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Beitrag zur Wasserk:iferfauna an Saale und Schwarzer Elster
im Land Sachsen-Anhalt

von Sebastian BERNHARD

1. Einleitung

Der Kenntnisstand iiber Okologie und Lebensgemeinschaften der taxonomisch
uneinheitlichen Gruppe der Wasserkifer hat sich vor allem in neuerer Zeit kontinuierlich
verbessert. So gibt HENDRICH (2003) einen umfassenden Uberblick iiber die in Berlin
vorkommenden Wasserkdfer mit deren Verbreitung und Okologie und so nahezu
stellvertretend einen Uberblick iiber das Norddeutsche Tiefland. Zusammenhéinge zwischen
Lebensgemeinschaften und Umweltfaktoren des siiddeutschen Raums wurden u.a. von
SCHMIDEL (2003) und HEBAUER (1994) analysiert und beschrieben.

In neuester Zeit stehen neben den okologischen und entomosoziologischen Aspekten auch
einzelne Arten im Blickpunkt des Interesses. So stehen die beiden Schwimmkifer
(Dytiscidae) Graphoderus bilineatus (DE GEER) und Dytiscus latissimus LINNEAUS im
Anhang TI der FFH-RL der EU und somit sind deren Vorkommen von europaweiter
Bedeutung.

Vorliegende Arbeit soll einen Einblick in die Wasserkiferfauna der Auengewisser der
Schwarzen Elster (LK Wittenberg) und der Saale (LK BBG) im LSA geben. Der Beitrag ist
Teilergebnis einer Diplomarbeit an der Fachhochschule Anhalt.

2. Untersuchungsgebiet

Die Untersuchung fand im Jahr 2005 statt. Das Untersuchungsgebiet setzte sich dabei aus
zwei Auenabschnitten der Elbzufliisse Saale und Schwarze Elster im LSA zusammen. Die
Schwarze Elster befindet sich im #uBersten Osten des Landes im Landkreis Wittenberg,
wihrend die Saale als Flusssystem den Siiden bzw. Siidwesten des Bundeslandes entwissert.
Untersucht wurden 10 Auengewisser (Altarme, Uberschwemmungsflichen) an der
Schwarzen Elster und 5 Gewisser in der Saaleaue des Landkreises Bernburg. Fiir eine genaue
Beschreibung der insgesamt 15 Untersuchungsgewisser siche BERNHARD (2006).

3. Methodik

3.1 Methodik der Durchfiihrung der biologischen Probenahme

Die Wasserkifer wurden qualitativ mittels eines Wasserkeschers (Maschenweite 1mm,
Offnung 30X23 c¢m) vom Ufer aus abgekeschert. Der Inhalt des Keschers wurde danach in
eine weiBle Plastikschale gegeben und die imaginalen Stadien der verschiedenen Wasserkifer
ausgelesen. Alle vor Ort leicht bestimmbaren Grofwasserkifer wurden notiert und gezahlt
und wieder in das Gewisser gelassen, wihrend kleine schwer determinierbare Arten in ein
T6tungs- bzw. Konservierungsmittel (Ethanol 70%) iiberfiihrt wurden.

Eine quantitative Beprobung der Gewisser bzw. Uferabschnitte fand mithilfe von
Reusenfallen statt, wie sie von mehreren Bearbeitern bzw. Autoren in Anlehnung an
SCHAEFLEIN (1983) bereits verwendet wurden. Hierbei wird eine Plastikflasche auf ca. 2/3
Hohe abgeschnitten und der Flaschenkopf umgekehrt in den Flaschenkorpus gesteckt. Eine
Luftblase innerbalb der Falle und eine regelmifige Kontrolle innerhalb von 2-3 Tagen
verhindern das Absterben der Tiere. Die Fangdauer betrug 3 Tage wihrend eines Monats.
Insgesamt wurden pro Probestelle 6 Fallen ausgebracht, jeweils 3 mit Schweineleber
bekdderte und 3 unbekoderte. Zum leichteren Wiederauffinden wurde an den Reusen farbiges
Band befestigt.
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Die Gesamtaufnahme eines Standortes setzt sich somit aus den Reusenfingen mit und ohne
Koder sowie den Kescherfingen zusammen und gibt so einen reprisentativen Ausschnitt der
einzelnen Untersuchungsstellen.

3.2 Determination des Arteninventars

Vor Ort leicht bestimmbare Kifer der Gattungen: Dytiscus, Cybister, Hydrophilus, Acilius
und Colymbetes wurden in Augenschein genommen, notiert und wieder in das Gewdsser
gelassen. Andere Arten wurden mithilfe eines Binokulars (6,5- 45 fach) bestimmt. Bei schwer
determinierbaren Arten wurden zusétzlich méinnliche Genitalpréperate angefertigt (Gattungen:
Haliplus, Hydroporus...).

Von der Auswertung ausgenommen wurde die Familie der Gyrinidae aufgrund ihrer
speziellen Lebensweise auf der Wasseroberfldche und um die damit verbundenen Fehler bei
der Erfassung und des Datenabgleichs zu vermeiden. Schwer determinierbare Arten,
insbesondere Arten der Gattung Helophorus, sowie seltene Funde gefihrdeter Arten, wurden
Herrn D. Spitzenberg iibersandt, der diese freundlicherweise nachbestimmte.

3.3 Statistische Auswertungsmethoden

3.3.1 Datenaufbereitung

Fir die durch qualitative und quantitative Erfassung ermittelten Daten der Familien der
Noteridae und Dytiscidae wurden nach unterschiedlichen mathematisch- statistischen
Methoden ausgewertet. Zundchst wurde fir die Abundanzen der Kifer der einzelnen
Standorte im Programm EXEL 2000 (Microsoft) eine Rohtabelle erstellt, auf deren Grundlage
die weitere Auswertung erfolgte.

Auf die Beriicksichtigung der polyphagen Wasserkafer und Haliplidae wurde in Anlehnung
an die Arbeiten von SCHMIDL 2003 (Haliplidae wurden beriicksichtigt) und HENDRICH
2003 verzichtet, Griinde hierfiir sind die spezielle Lebensweise der Arten, sowie eine schwer
durchfiihrbare standardisierte Probenahme, die alle Arten gleichermaflen gut beriicksichtigt
(vgl. SCHMIDEL 2003).

3.3.2 Ordination mithilfe der Korrespondenzanalyse (CA)

Zur okologischen Auswertung und Ordination des Datensatzes wurde die
Korrespondenzanalyse (CA) verwendet, welche mithilfe des mathematischen
Rechenverfahrens des ,two- way reciprocal averaging“ die sog. ,,species scores* und ,.site
scores* simultan iterativ optimal zueinander ordiniert.

Grundsitzlich basieren Ordinations- Algorithmen wie viele andere mathematische Verfahren
auf der Annahme, dass den zu analysierenden Daten eine prinzipiell aufdeckbare reale
Struktur zugrunde liegt, die von einer zufallsm#Bigen Verteilung abweicht. Bei der CA
werden allein Standorte und Arten mit deren Héufigkeiten analysiert. Informationen iiber den
Verteilungsmustern der Arten zugrunde liegenden Umweltparametern konnen nur
nachtréglich durch Kenntnisse der Standorte in den Ordinationsdiagrammen ergénzt werden.
Die Berechnung der CA erfolgte mit dem Programm CANOCO fiir Windows (Version 4.5 ©
1997-2002 Biometris- Plant Research). Die Datentransformation der EXEL- Rohtabelle in das
fir CANOCO benétigte Datenformat wurde mithilfe des im Programmpaket vorhandenen
Programms WCanolmp fir Windows (Version 4.5 © P. SMILAUER 1997-2002)
durchgefiihrt.

Es wurden in der vorliegenden Arbeit die ersten vier Ordinationsachsen berechnet. Fiir
spezielle Aspekte der Analysedurchfiihrung (z.B. Skalierung) wurden die in der
Programmabfrage voreingestellten Optionen gewihlt. Eine Maskierung von Arten, die in
weniger als zwei Individuen nachgewiesen wurden, wurde ,,per Hand“ durchgefiihrt, d.h.
faktisch aus dem Datensatz entfernt.
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Die Ergebnisse der Ordination mittels Korrespondenzanalyse (CA) wurden unter
Verwendung des Programms CANODRAW fiir Windows (Ver'sion 4.0 © P. SMILAUER)
graphisch dargestellt und im Programm Adobe Photoshop 7.0 weiterbearbeitet.

4. Ergebnisse

4.1 Arten und Individuenzahlen

Es konnten in vorliegender Untersuchung 8419 Individuen (Imagines) aus 99 Anen'der
Haliplidae, Noteridae, Dytiscidae, Spercheidae, Hydrochidae, Hydrophilidae, Hydraenidae
und Helophoridae nachgewiesen werden. Insgesamt wurden hierzu 80 Gewﬁsserbeprob.ungen
durchgefiihrt. Nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick der nachgewiesenen Arten in den
einzelnen Untersuchungsgewissern.

Tabelle 1: Verteilung aller Arten und Individuen auf die Gewsserstandorte

Verteilung aller Wasserkifer auf die =g g 9 E 88 a g. E °Z.' ﬁ. g Z.
untersuchten Gewisserstandorte Ez_ i‘ ﬁ ﬁ ;53 % (ng m@_ _8‘_ FHEIRIRIR IR
HYDRADEPHAGA

Haliplidae (Wassertreter)

Haliplus confinis STEPHENS, 1829 1

[Haliplus flavicollis STURM, 1834 2 33 7

Haliplus fluviatilis AUBE’, 1836 10111

Haliplus fulvus (FABRICIUS, 1801) 2 1

Haliplus heydeni WEHNCKE, 1875 1 4

Haliplus immaculatus GERHARDT, 1877 313 3 951116

Haliplus obliquus (FABRICIUS, 1787) 1

Haliplus ruficollis (DE GEER, 1774) 611|719 111 412]19(2

[Peltodytes caesus (DUFTSCHMID, 1805) 201 8413|121 2 7

Noteridae

[Noterus clavicornis (DE GEER, 1774) 74| 1 711(6]3 22120 89

[Noterus crassicornis (O.F. MULLER, 1776) 2 [120{75[31| 4 |84 [144|40] 3 231413 (47

Dytiscidae (Schwimmkiifer)

Acilius canaliculatus (NICOLAT, 1822) 14| 1 {58]30 1 1 1

Acilius sulcatus (LINNEAUS, 1758) 11 61|34 2 1 2

/Agabus bipustulatus(LINNAEUS, 1767) 1916 (1]1]1]17 311 1)1

|Agabus fuscipennis (PAYKULL, 1798) 1

Agabus neglectus ERICHSON, 1837 1 1175 711

Agabus sturmii (GYLLENHAL, 1808) 313

Agabus uliginosus (LINNEAUS, 1761) 3 2|1

Agabus undulatus (SCHRANK, 1776) 19/15[21] 4 [12]52 7 9|3 ]17]|12

Colymbetes fuscus (LINNAEUS, 1758) 40114 {334/85| 6 | 55]183 40| 9 [49]17(169| 47

Colymbetes striatus (LINNAEUS, 1758) 5

Copelatus haemorrhoidalis (FABRICIUS, 1787) | 1 [ 3 | 4 | 1 211 2

Cybister lateralimarginalis (DE GEER, 1774) 1/10]1]10]13[10]1 |81 1[(1]2]1
iscus circumcinctus AHRENS, 1811 1]1[2[1]8 1

Dytiscus circumflexus FABRICIUS, 1801 1/1 1 2 1 211
iscus dimidiatus BERGSTRASSER, 1778 7 |33]52]141|23| 65 151111 6 |11

IDytiscus marginalis LINNAEUS, 1758 317114181913 5 2(1]2]2

Graphoderus austriacus (STURM, 1834) 1 12

Graphoderus bilineatus (DE GEER, 1774) 1 2113
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Verteilung aller Wasserkiifer auf die
untersuchten Gewisserstandorte

SE-LO

SE-G3

SE-UW

Graphoderus cinereus (LINNAEUS, 1758)

S [SE-P2

—
w
N

S ISE-MU
£ ISE-G1

S [SE-GB

— sa-N2
T 5A-AS

5 sA-PO
lsa-AW

—
—

Graphoderus zonatus (HOPPE, 1795)

~ | [SE-P1

— |2 [SE-KR

w [~ ISE-KU

Graptodytes pictus (FABRICIUS, 1787)

—

Hydaticus continentalis BALFOUR-BROWN,
1844

[Hydaticus seminiger (DE GEER, 1774)

61

61

10

11

Hydaticus transversalis (PONTOPPIDAN, 1763)|

166

21

12

Hydroglyphus geminus (FABRICIUS, 1792)

[Hydroporus angustatus STURM, 1835

18

11

Hydroporus erythrocephalus (LINNAEUS,
1758)

Hydroporus memnonius NICOLAIT, 1822

Hydroporus palustris (LINNAEUS, 1761)

32

16

12

23

[Hydroporus planus (FABRICIUS, 1781)

ydroporus umbrosus (GYLLENHAL, 1808)

ygrotus decoratus (GYLLENHAL, 1810)

[Hygrotus impressopunctatus (SCHALLER,
1783)

32

14

[Hygrotus inaequalis (FABRICIUS, 1777)

20

23

79

26

40

Hygrotus versicolor (SCHALLER, 1783)

IHyphydrus ovatus (LINNEAUS, 1761)

40

31

10

73

Tybius ater (DE GEER, 1774)

54

Tlybius fenestratus (FABRICIUS, 1781)

11

40

25

[S S S FT'S

Ilybius fuliginosus (FABRICIUS, 1792)

Tybius quadriguttatus (LACORDAIRE, 1835)

Ilybius subaeneus ERICHSON, 1837

ILaccophilus hyalinus (DE GEER, 1774)

ILaccophilus minutus (LINNAEUS, 1758)

[Nebrioporus elegans (PANZER, 1794)

[Porhydrus lineatus (FABRICIUS, 1775)

— = =

[Rhantus bistriatus (BERGSTRASSER, 1778)

IRhantus exsoletus (FORSTER, 1771)

10

17

[Rhantus frontalis (MARSHAM, 1802)

15

O | [N =

WA=

14

Rhantus grapii (GYLLENHAL, 1808)

[Rhantus latitans SHARP, 1882

Rhantus suturalis (MCLEAY, 1825)

22

Suphrodytes dorsalis (FABRICIUS, 1787)

18

23

HYDROPHILOIDAE

Hydrochidae

Hydrochus brevis (HERBST, 1793)

Hydrochus carinatus GERMAR, 1824

IHydrochus elongatus (SCHALLER, 1783)

Hydrochus ignicollis MOTSCHULSKY, 1860

Spercheidae

Spercheus emarginatus (SCHALLER, 1783)

Hydrophilidae (Echte Wasserkiifer)

|Anacaena bipustulata (MARSHAM, 1802)

/Anacaena globulus (PAYKULL, 1798)
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Verteilung aller Wasserkiifer auf die
untersuchten Gewiisserstandorte

SE-KR

:

SE-G1
SE-KU

SA-AW

— |SE-UW
A-N1

» SE-LO
o [SA-PO

Anacaena limbata (FABRICIUS, 1792)

— [~ ISE-G3
~ |— ISA-N2
— | [SA-AS

|Anacena lutescens (STEPHENS, 1829)

w
—

N [

ICoelostoma orbiculare (FABRICIUS, 1775)

—~ [~ [~]~sE-p2
R |||z sE-cB

QO |

Cymbiodyta marginella (FABRICIUS, 1792)

[« |~ |= | [SE-P1

Enochrus affinis (THUNBERG, 1794)

[Enochrus bicolor (FABRICIUS, 1792) 2 112

[Enochrus coarctatus (GREDLER, 1863) 2 (7 1]3

Enochrus melanocephalus (OLIVER, 1792) 112

[Enochus quadripunctatus (HERBST, 1797) 1612161 2121 511 211

IEnochrus ochropterus (MARSHAM, 1802)

Enochrus testaceus (FABRICIUS, 1801) 1[4

Helochares obscurus (O.F. MULLER, 1776) 1433 35(55]1{1]1(3 215

[V ()
N W W

Hydrobius fuscipes (LINNEAUS, 1758) 115) 6 17] 7 [31]24] 9 [20

Hydrochara caraboides (LINNEAUS, 1758) 694| 60 | 55 |271 4131 28 2630|5581

[ N P
=)}
O
—

[Hydrophilus aterrimus ESCHSCHOLTZ, 1822 11

Hydrophilus piceus (LINNEAUS, 1758) 1

[Laccobius bipunctatus (FABRICIUS, 1775) 1 1

Laccobius minutus (LINNEAUS, 1758) 1

Limnoxenus niger (ZSCHACH, 1788) 2112 ]11[2])6[8|10]f4 1]56]11]13]19

77

Hydraenidae (Langtaster-
'Wasserkiifer)

[Hydraena palustris ERICHSON, 1837 1

Limnebius atomus (DUFTSCHMID, 1805) 11 2 1

Ochthebius minimus (FABRICIUS, 1792) S|1)2]1 117 2 6|13]1]6

18

Helophoridae

Helophorus aequalis THOMSON, 1868 1 1

Helophorus grandis ILLIGER, 1798

iHelophorus granularis (LINNAEUS, 1761)

Helophorus minutus FABRICIUS, 1775

[Helophorus nanus STURM, 1836

[Helophorus obscurus MULSANT, 1844

W =[Oy [ W =
—
S
—_
w
(=
N

Helophorus strigifrons THOMSON, 1868

4.2 Bemerkenswerte faunistische Funde

4.2.1 Agabus fuscipennis (PAYKULL, 1798)

Diese im LSA als ,,vom Aussterben bedroht“ geltende Art (SPITZENBERG 2004) konnte in
einem Individuum im NSG ,,Kuhlache” nachgewiesen werden (05.09.05). Laut HENDRICH
(2003) sind die Vorkommen dieser Art sehr unstet und héufiges Auftreten erfolgt nur nach
besonders kalten und niederschlagsreichen Wintern. Rezente Nachweise der Art finden sich in
Deutschland hauptséchlich in der Norddeutschen Tiefebene (HESS et al. 1999).
Wahrscheinlich ist die Art gegenwirtig in Folge der vergangenen warmen Dekade im
Riickgang begriffen (SPITZENBERG mdl. 2005).

Das NSG Kuhlache- Jessen entspricht weitestgehend dem in der Literatur postulierten
préferiertem Hauptbiotoptyp der Art von temporir iiberstauten Carex- Siimpfen, GroBseggen-
und Réhrichtrieden (vgl. HENDRICH 2003). Weitere Nachweise der Art sind somit durchaus
im Bereich des Moglichen, da eine Untersuchung aufgrund der unzureichenden Wasserstinde
des Standorts nur im Friithjahr und im zeitigen Herbst erfolgte. Die grofflachige Ausdehnung
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des Gebiets lasst aber eine Reproduktion der Art in entsprechenden wasserfiihrenden Senken
als wahrscheinlich erscheinen.

4.2.2 Colymbetes striatus (LINNAEUS, 1758)

Diese fiir Mitteleuropa relativ seltene Art wurde bisher nur sehr selten und vereinzelt im
Osten Sachsen- Anhalts nachgewiesen (JUNG 2001, BERNHARD unvertffentlicht, SPETH
2004). NILSSON & HOLMEN (1995) geben C. striatus als eine Eurosibirische Art mit einem
Verbreitungsgebiet von Skandinavien iiber Nord- und Ostdeutschland, die Baltischen Staaten,
Polen und Russland, Ukraine bis nach West- Sibirien an. Laut HESS et. al. (1999) kommt
diese Art in Deutschland rezent nur im Ostdeutschen Tiefland vor. Es scheint also, dass es
sich um einen Fund in Arealrandlage handelt, zumal am Fundgewisser nur wenige Nachweise
der Art in einem engen zeitlichen Fenster erbracht werden konnten (siche Abb. & Tab. 1).

In den letzten 100 Jahren hat laut HORION (1941) eine Arealverschiebung der Art nach
Osten stattgefunden. Das Auftreten dieser Art ist in Arealrandlage wohl an besonders kalte
und niederschlagsreiche Winter mit daraus resultierenden ausgeprigten und lang andauernden
Friihjahrsiiberstauungen  gekoppelt. Wahrscheinlich besitzt die Art dann einen
Selektionsvorteil gegeniiber dem eurytopen C. fuscus (HENDRICH 2003), der im Gewiasser
in groBer Anzahl nachgewiesen wurde. Die hier dargestellte Phinologiekurve der beiden
Arten beriicksichtigt nur Fange mithilfe von Reusenfallen im Untersuchungsjahr.

Gattung: Colymbetes

&0 mC. striatus -
601 Datengrundlage -
5 Individuen/ 1 Gewasser
% 401 Uberwinterung - I/W
m@C. fuscus -
20 Datengrundlage -
=g _ — . 665 Individuen/ 5 Gewéasser
0 LB B o o | Uberwinterung - /W
April  Mai  Juni  Juli Aug. Sept.

Abb. 1: Jahresphanologie von C. striatus und C. fuscus an der Schwarzen Elster im Jahr 2005
(Uberwinterungstyp: Imago im Wasser)

4.2.3 Graphoderus bilineatus (DE GEER, 1774)

Die Art des Anhangs II der Fauna-Flora-Habitatrichtlinie der Europdischen Union konnte im
Zuge der Arbeit in 4 groBen Auengewissern der NSG ,,Untere Schwarze Elster* und ,,Alte
Elster und Rohrbornwiesen* nachgewiesen werden. Damit konnte der Fund von HOHMANN
(2003) im Gebiet bestitigt werden, der G. bilineatus allerdings nur im Flussbett der
Schwarzen Elster vorgefunden hatte. Die neuen Fundorte entsprechen dem in der Literatur
postulierten Biotoptyp vgl. MALCHAU & SCHORNACK (2001) und diirften somit der Art
als Reproduktionsgewasser dienen.

Neuere Nachweise der im LSA als vom Aussterben bedrohten Art konzentrieren sich nahezu
alle an Altwissern groBer FlieBgewisser (SPITZENBERG 2004), die mit ihren ausgedehnten
Flachwasserzonen den bevorzugten Habitat von G. bilineatus darstellen diirften. Um dieser
naturschutzfachlich bedeutsamen Art besondere Rechnung zu tragen, sollen die 7 Funde der
Art hier ndher kommentiert werden.
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6 der 7 Nachweise konnten mit bekdderten Reusen erbracht werden, ein Nachweis gelang mit
Hilfe des Keschers. Bei 6 Tieren handelte es sich um weibliche Tiere, wihrend nur ein
ménnliches erfasst wurde. Trotz 6 Erfassungen im Jahresverlauf konnte die Art immer nur als
Einzelnachweis vorgefunden werden.

Die haufigsten Nachweise (3) konnten am Gewisser SE-G3 erbracht werden. Eine
Besonderheit der Finge besteht hier in der Morphologie der Untersuchungsstelle, die im
wesentlichen aus einer Sandbank in Gewissermitte mit geringer Vegetation besteht. Typisch
sind auch die individuenarmen Begleitarten, hierzu zdhlen Cybister lateralimarginales,
Ilybius fenestratus und Laccophilus hyalinus, die als limnophil bzw. kinetophil gelten und
ebenso spezifische dkologische Nischen und Konkurrenzausschlussprinzipien besitzen wie G.
bilineatus (vgl. HENDRICH 2003). Die Art diirfte also Charakterart einer limnophilen
Assoziation darstellen (vgl. HEBAUER 1994), die ihr(e) Hauptvorkommen/ -aktivitéit im
Imaginalstadium in der dem Réhricht vorgelagerten Flachwasserzone besitzt.

Die weiteren Nachweise der Art wurden in Glyceria —Rohrichten vorgefunden, z.T. mit den
nah verwandten Arten G. cinereus und G. austriacus. Auffillig ist hierbei der Fund
ausschlieBlich weiblicher Tiere. Eine mogliche Erklarung hierfir konnte die Eiablage der
Tiere sein, die in hohlen Pflanzenteilen oberhalb des Wasserspiegels vorgenommen wird
(HENDRICH & BALKE 2001b). Da es sich hierbei nur um Einzelnachweise handelte, darf
man annehmen, dass das Hauptvorkommen/ -aktivitit der Art ebenfalls im Pelagial der
jeweiligen Gewisser liegt.

Die Art diirfte im ,,Mittleren Elbraum® durchaus nicht selten sein, ein Grund fiir die geringen
Nachweise der Art ist der spezifische Lebensraum, in der die Art ihre Hauptaktivitét entfaltet.
Diese Standorte sind schwer zu beproben, da der Rohrichtgiirtel ,,iiberwunden® werden muss
und dann die Ergebnisse i.d.R. nur sehr diirftig sind. Auf einen Einsatz von bekdderten
Reusen zum Nachweis der Art kann hierbei nicht verzichtet werden.

Der Phénologieverlauf der Art mit dem ,,verwandten” G. cinereus weist einen zeitlichen
Versatz des Nachweismaximums auf, da die Datengrundlage mit nur 6 nachgewiesenen
Individuen (Reusenfallen) sehr schlecht gesichert ist, lasst sich an dieser Stelle iiber mogliche
Ursachen nur spekulieren.

Gattung: Graphoderus

50 HG. cinereus-
Datengrundlage-
40 311 Individuen/ 6 Gewéasser
. 30 Uberwinterung- I/L
%o 50 OG. bilineatus-
Datengrundlage-
10 6 Individuen/ 4 Gewasser

Uberwinterung- I/L ?

April  Mai  Juni  Juli

Aug. Sept.

Abb. 2: Jahresphénologie von G. cinereus und G. bilineatus an der Schwarzen Elster im Jahr
2005 (Uberwinterungstyp: ,,Jmago an Land*)
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4.3 Analyse der Lebensraumtypen und Lebensgemeinschaften

Zur Analyse der Lebensraumtypen und Lebensgemeinschaften wurde anhand der ermittelten
Daten eine indirekte Gradientenanalyse (CA) der Standorte erstellt. Einzelnachweise
einzelner Arten wurden maskiert, d.h. faktisch aus dem Datensatz entfernt, um unnétige
Verzerrungen zu vermeiden. Dabei handelt es sich um Graptodytes pictus, Hydroglyphus
geminus, Hydroporus memnonius, Hydroporus umbrosus, Ilybius subaeneus und Nebrioporus
elegans. Ebenso wurde auf die Beriicksichtigung der polyphagen Wasserkifer in Anlehnung
an die Arbeiten von SCHMIDL 2003 und HENDRICH 2003 verzichtet.

Zunichst wurde der Datensatz mithilfe einer DCA (Detrended Correspondence Analysis)
analysiert, um auf das zu wihlende Modell (linear oder unimodal) zu schliefien
(JONGMANN et. al. 1987). Die errechnete Gradientenldnge von 2,6 gibt die
Standardabweichung des Datensatzes wider und l4sst kein klares Verteilungsmuster (linear
oder unimodal) erkennen (Bereiche von 2 — 4 Ermessenssache). Fiir hier vorliegende
Berechnung wurde das unimodale Modell gewihit.

Die kumulative prozentuale Varianz der Gesamtstandorte ist mit 63,3 % recht hoch (siehe
Tab. 2). Daraus lisst sich eine deutliche Einteilung der einzelnen Gewisser beziiglich ihrer
Artenzusammensetzung ableiten, welche Abb. 3 widergibt.

Tab. 2: Zusammenfassung der Korrespondenzanalyse (CA) fir die dargestellten Abb. —

Axes 1 2 3 4  Total interia
[Eigenvalues: 0360 0.311 0231 0.199 1,74006f
ICumulative percentage variance:
of species data: 207 386 518 633
ISum of all eigenvalues 1,74006
Q
N

Standorte der Litoral und Brandungszonen
der Schwarzen Elster

Uberstaute
GroBseggenriede
und Feuchtwiesen-
standorte an der

Schwarzen Elster

qale

o SE-GI
SE-P2_ ¢

Perennierende Auengewasser

SA-P. _ der Saale und Schwarzen Elster

SA-ATF B sser ) NS

Xe} A
o \ SA-NP SABAIS SE-GB  ASE-KR

—+—

1.5 ' 20

Abb. 3: Korrespondenzanalyse (CA) aller untersuchten Standorte. Darstellung der Achsen 1-3
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Im wesentlichen spiegeln sich in der Analyse 3 unterschiedliche Standorttypen wider. Zum
einen ist das der grole Komplex der perennierenden Auengewisser mit ausgedehntem
Rohrichtgiirtel zum anderen der Komplex, der die Standorte der Litoral- und Brandungszonen
enthdlt, sowie ein Komplex, der die semipermanenten Standorte der iiberstauten
Grofiseggenriede und Feuchtwiesen beinhaltet.

Auf Grundlage derselben Berechnung wurde ebenfalls eine Analyse der
Artenzusammensetzung durchgefiihrt, die Abb. 16 widergibt. Auf eine Kombination der
beiden Abbildungen (3 und 4) wurde aus Griinden der Ubersichtlichkeit Abstand genommen.

v
S
Ilvbfene
R i Hl’(/i‘sl)/ﬂn
Grapzona
Gragbi/i A
Cybilate
L camimlA BT R]mnbi.yf
; ’"‘" ehaem R cTe
sz da omﬁfl 3
18 ARI m‘u
N H}’d [ b qzm vdreryt
127 Dt ]m - A_:Ia(]bb]l)ll
Grapcie Blvdasemi IIT
Gr (Ip(l_l{!;l:lg ﬁ:(/ #f ?’ pa hr{:dnuﬁxgm ~aplly /barm
o angit{icilcana
grinae Rhanlafioh. f/m Leilsgledgabstir
~ St ph(/ors Colvstri

2 T~ 3

Abb. 4: Korrespondenzanalyse (CA) der 48 in mehr als 2 Individuen nachgewiesenen Arten

(ausgenommen A. fuscipennis) der Dytiscidae und Noteridae. Namenskiirzel zur besseren
Lesbarkeit verschoben. Darstellung der Achse 1-3

Bei der ermittelten Artenzusammensetzung kann man die ermittelten Biotoptypen einzelnen
charakteristischen Arten zuteilen. Der erste Komplex (I) der iiberstauten GroBseggenriede und
Feuchtwiesenstandorte der Schwarzen Elster hat demnach folgende Charakterarten: A.
uliginosus, A. fuscipennis und Graphoderus zonatus. Aus Sicht des Verfassers zdhlen auch R.
bistriatus und H. continentalis in diese Gruppe. Durch ihr episodisches Auftreten in anderen
Gewissertypen (gute Flugfihigkeit) und der insgesamt zu geringen Anzahl an Beprobungen
der Standorte verzerrt sich hier das Bild.
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Der zweite Komplex (II), welcher die Standorte des Seelitorals und der Brandungszonen
beinhaltet, hat I. fenestratus, G. bilineatus und C. lateralimarginales als Charakterarten. Nach
HENDRICH (2003) zdhlen auch L. Ayalinus und N. clavicornis in diese Assoziation, die
beide auch an den Referenzstellen nachgewiesen wurden und eine Tendenz zur Assoziation
zeigen (vgl. Abb. 4).

Komplex HII umfasst die Vielzahl von Arten der perennierenden Auengewdsser mit
ausgedehntem Rohrichtgiirtel. Aus der Fiille von Arten kann man nicht unbedingt auf
einzelne Charakterarten schlieBen. Es herrscht jedoch meist ein Artenkomplex vor, in dem
Arten wie H. seminiger, H. transversalis, G. cinereus, A. undulatus und Hydroporus palustris
mehr oder weniger dominant auftreten.

5. Diskussion

5.1 Diskussion der angewandten Datenerfassung

Die in Kapitel 3.4 beschriebene Methodik stellt hinsichtlich der Auswertung einen
Kompromiss dar. Es konnten nur Reusenfinge in der Auswertung der Phénologie
beriicksichtigt werden, da die Kescherfinge fiir den Jahresverlauf nur unzureichende
Ergebnisse liefern. Hierfir waren vor allem Aspekte der Vegetationsausprigung
verantwortlich. Es stellte sich dabei teilweise nahezu unmdglich dar, in den Sommermonaten
im geschlossenen Rohrichtgiirtel einen représentativen Zeitsammelfang durchzufiihren.
Einzig die Reusenfallenmethode bot dahingehend eine anschaulich vergleichbare
Datengrundlage. Bekannter Nachteil der Methode ist jedoch, dass sie sich fast ausschlielich
nur zum Fang groferer Dytiscidae eignet. Von verschiedenen Autoren vgl. SCHMIDEL
(2003), KRATZ (1992) wurde festgestellt, dass sich aber in unbekderten Fallen wesentlich
haufiger kleinere Dytiscidae verfangen als in solchen mit Kéder. Aufgrund dieser Erkenntnis
wurden in der vorliegenden Arbeit bekdderte und unbekoderte Fallen jeweils parallel
verwendet.

Insgesamt hat sich das Ausbringen unbekdderter Reusen aufgrund weniger gefangener
Individuen und Arten (auch kleinerer Taxa) bei der Untersuchung aber wenig bewihrt.
Griinde hierfiir sind wahrscheinlich die geringe Ausbringungszeit der Fallen (3 Tage im
Monat) und die unterschiedliche Lebensweise der kleineren Arten, die keine so starken
Vertikalbewegungen im Gewisser durchfiihren wie die groBeren (SCHAEFLEIN 1983).

Eine Erkenntnis vorliegender Arbeit ist, dass in grofen Wasserkdrpern wie Altarme,
Altwisser etc. ein Nachweis rezenter und subrezenter Arten mit vertretbarem und
angemessenem Aufwand nur mithilfe von bekoderten Fallen méglich ist. Es ist darum bei
einer Untersuchung unbedingt zu empfehlen, eine relativ groBe Anzahl von Reusen (15-20)
iber einen Uferabschnitt zu verteilen, um so eine groBere Nachweisfihigkeit zu
gewihrleisten. Bei der Arbeit mit bekdderten Fallen ist weiterhin unbedingt auf die
Stromungsverhiltnisse des Gewdssers zu achten, ein optimales Ausstrdmen von Blut- und
Leberteilchen erhoht die Lockwirkung und somit die Fangeffektivitit der Falle.

5.2 Dispersionsmuster der Dytiscidae innerhalb der Untersuchungsgewiisser

Die im Kapitel 4.2 bzw. 4.5 gefundene Dreiteilung der Standorte in semipermanente
Uberflutungsflichen, perennierende Auengewisser und Standorte der Litoral- und
Brandungszonen wirft einige Fragen auf. Insbesondere die Unterteilung der perennierenden
Gewisser in ,,perennierende Gewisser i.e.S.“ und der ,,Litoral- und Brandungszonen® ist nicht
unbedingt schliissig, da Litoral- und Brandungszonen“ i.d.R. Teil eines perennierenden
Gewissers sind.

Der Grund fiir diese Unterscheidung ist folgender: Standorte konnen sich nicht nur
untereinander z.T. erheblich unterscheiden, wie z.B. die temporér tiberstauten Flachen und die
perennierenden Gewisser, sondern auch innerhalb eines Gewdssers kann es zu einer
unterschiedlichen riumlichen Ausprigung einzelner Kiferzonosen kommen. Wihrend das
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Gros der Dytiscidae innerhalb der Hydradephaga einen ufernahen Lebensbereich in einer bis
40 cm tiefen Flachwasserzone préferiert, die moglichst mit entsprechenden Makrophyten
strukturiert ist, scheinen dagegen einige Arten so z.B. Graphoderus bilineatus tiefere
Gewisserabschnitte, zumindest im imaginalen Stadium, zu bevorzugen.

Da grofiere Auengewisser als durchaus heterogen in ihrer Struktur angesehen werden konnen,
bedingt durch ihre Morphologie (Prall- ,Gleithang), Beschattung, Vegetation etc., stellt sich
die Frage, inwiefern man von einzelnen Probenahmen bzw. Probeentnahmestellen auf die
Kéferzonose eines Gewissers schliefen kann. So wird die Gemeinschaft der Litoral- und
Brandungszonen meist nur in unzureichender Weise mithilfe der verwendeten Methodik
abgebildet, da meist die ,,attraktiven” Standorte der ufernahen Flachwasserzonen beprobt
werden.

Es sollte darum unbedingt eine konsequente Beprobung der Ubergangszone von Litoral und
Pelagial durchgefiihrt werden, auch wenn diese zumeist wenig spektakuldre Ergebnisse in
Bezug auf Arten- und Individuenzahlen liefern. L.d.R. birgt dieses Vorhaben auch einige
praktische Probleme, da die Standorte aufgrund der meist ungiinstigen Wasserstinde und
starker Detritusauflagen auf dem Gewisserboden nur per Boot erreichbar sind.
Zufallsnachweise von verdrifteten Tieren der Arten der Litoral- und Brandungszone konnen
aber auch vereinzelt in ufernahen Réhrichten erbracht werden wie am Nachweis von G.
bilineatus an den Standorten (SE-P2, SE-G1, SE-GB) zu sehen ist. Hierbei ist aber zu
beachten, dass nabezu alle Schwimmkifer ihre Larvalentwicklung im ufernahen Roéhricht
vollziehen, darunter auch G. bilineatus. Fiir ein Vorkommen dieser Arten sind immer mehrere
Strukturen erforderlich, neben der schon erwshnten Freiwasserzone, die im Imaginalstadium
eine entscheidende Rolle spielt, dem Rohrichtgiirtel in der Larvalphase, ist auch noch ein
Gewisserrandstreifen erforderlich, in dem die Verpuppung und Puppenruhe vollzogen werden
kann. Die Gewisserstrukturen, die ein Vorkommen spezialisierter Wasserkifer zur Folge
haben, miissen demzufolge als duflerst komplex angesehen werden.

5.3 Ausblick

Die Existenz von G. bilineatus als Art des Anhang IT in den Flussauen der Elbe (HOHMANN
2003), Mulde (SPETH 2004) und Schwarzen Elster zeigen die Bedeutung der Lebensriume in
LSA fir die aquatischen Coleoptera im europdischen Kontext auf. Eine konsequente
Beprobung weiterer Auengewisser sollte im ,,erweiterten mittleren Elbraum* noch weitere
Vorkommen zutage treten lassen. Ebenso ist ein Vorkommen von D. latissimus, ebenfalls Art
des Anhangs II, nicht auszuschliefen. Beide Kifer sind im LSA eng an den FFH —
Lebensraumtyp 3150 ,Natiirlich eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions
oder Hydrocharitions“ gekoppelt und so meist schon durch den Schutz des Lebensraumtyps in
das Europiische Netz ,,Natura 2000 mit einbezogen.

Aber nicht nur fiir die beiden Arten der FFH-RL stellen die Flussauen des Landes einen
bedeutenden Lebensraum dar. Eine Vielzahl stenotoper Auenarten findet hier ihr
Vorkommen, iiber deren Okologie und Verbreitung noch weniger bekannt ist als von den
beiden Arten der FFH-RL. Weitere Untersuchungen in diesen groBflichigen Gebieten sollten
einen kontinuierlichen Wissenszuwachs in diesem Bereich gewihrleisten und so
Kenntnisliicken schliefen.

6. Zusammenfassung

Fiir die vorliegende Arbeit wurden an insgesamt 15 Untersuchungsstellen an Auengewissern
der Schwarzen Elster und der Saale im Jahr 2005 jeweils monatliche (April-September)
Erfassungen von aquatisch lebenden Coleoptera durchgefiihrt. Hierbei konnten 8419
Individuen (Imagines) aus 99 Arten und 8 Familien festgestellt werden. Darunter waren Arten
mit hohem naturschutzfachlichen Wert, wie Graphoderus bilineatus, einer der zwei
Dytiscidaenarten nach Anhang II der FFH-RL der EU, sowie die beiden in Deutschland
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vorkommenden Kolbenwasserkéferarten, die nach BArtSchV geschiitzt sind.

Unter der Verwendung multivariater Methoden (Korrespondenzanalyse, im Programm
CANOCO) wurden auf der Basis der quantitativ und qualitativ erhobenen Daten (Noteridae
und Dytiscidae) die Vergesellschaftung und Habitatwahl der adephagen Wasserkiifer aller
Gewisser untersucht. Anhand der in Form eines Biplots dargestellten Ordination konnte eine
Verteilung der Arten in &kologische Gruppen und Gewissertypen bzw. —abschnitten
festgestellt werden. Weiterhin konnten aufgrund der monatlichen Erfassungen fiir einzelne
Arten Aktivititskurven ermittelt werden, die sich einzelnen Uberwinterungs- und
Anpassungsstrategien zuordnen liefien.
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Kurzmitteilung

Eristalis oestracea (LINNAEUS, 1758) — eine fiir Sachsen-Anhalt neue Schwebfliegenart
(Syrphidae, Diptera)

Schon seit Jahren sammle ich im ehemaligen Grenzgebiet zwischen Arendsee und Salzwedel
Insekten. So konnte ich bei Ziemendorf den Laufkiifer Carabus nitens L. nachweisen
(Nachbestimmung: Herr SCHNITTER, Halle). Im gleichen Biotop fing ich am 11.10.2006 die
stark gefdhrdete Rote Rohrenspinne Eresus cinnaberinus (OLIV.)(Bestimmung: Herr
DasTYyCH, Hamburg). Ein Minnchen der Baltischen Hummel Bombus semenoviellus
SKORIKOV 1910 (Nachbestimmung: Herr MAUSS, Michelfeld), die sich in den letzten Jahren
in Europa ausbreitet, wurde am 21.06.2006 in Jeebel beobachtet.

Am 15.05.2006 suchte ich in der Néhe von Schrampe einige Griben nach Schwebfliegen ab.
Hier saB ein einzelnes Méannchen von Eristalis ostracea auf einer Sumpf-Dotterblume Caltha
palustris. Das Tier wurde eingefangen und im Naturkundemuseum Magdeburg eingelagert. In
der Datenbank fiir Schwebfliegen, die Herr E. STOLLE (Rottleberode) fiir Sachsen-Anhalt
fiihrt, ist diese Art noch nicht vermerkt.

Der Fund von E. ostracea sowie die oben genannten Tierarten sind Beweise fiir eine
reichhaltige Fauna im Gebiet zwischen Salzwedel und Arendsee. Vielleicht kann dieser
Artikel einige Biologen verleiten, den nérdlichen Teil von Sachsen-Anhalt 6fter zu besuchen.

Lutz Lange, Deichreihe 21, D-25599 Wewelsfleth
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Erstnachweis von Anaspis palpalis (GERHARD, 1876) fiir
Sachsen-Anhalt (Coleoptera, Scraptiidae)

von Hans-Joachim FLUGEL

Im Rahmen der 23. Arbeitstagung des Arbeitskreises Diptera, die vom 16.-18.6.2006 in
Stedten statt fand, wurde am 17.6. auch eine ganztigige Exkursion in das Gebiet des Salzigen
Sees veranstaltet. Im Zuge der dabei durchgefiihrten Streifnetzfinge, die insbesondere den
bliitenbesuchenden Insekten galt, konnte unter anderen Kéferarten auch Anaspis palpalis
(GERHARD, 1876) nachgewiesen werden. Diese zu den Scheinstachelkéfern (Scraptiidae)
gehorende Kiferart ist bisher nach KOHLER & KLAUSNITZER (1998) nur aus Bayern und
Thiiringen nachgewiesen. Nach schriftlicher Auskunft von Manfred JUNG (e-Mail vom
18.12.2006) sind aus Sachsen-Anhalt auch in jiingerer Zeit keine Funde bekannt geworden.
Aufler aus Siid- und Ostdeutschland ist der hier iiberall seltene Scheinstachelkifer aus dem
Osten und Siiden Osterreichs sowie aus Ost- und Siideuropa bekannt (BOHME 2005). BOHME
gibt weiter an, dass Anaspis palpalis wie die meisten der Anaspis-Arten zu den Allesfressern
gehort (phytophag bis carnivor) und sich iiberwiegend auf Kréutern (herbicol) aufhilt. Die
Larven aller in Mitteleuropa bekannten Arten dieser Gattung erndhren sich von Bliitenstaub
(pollenophag). Anaspis palpalis ist nach seinen Angaben thermophil. Zu dieser Angabe passt
der Fundort im Salzigen See bei Roblingen: eine direkt nach Siiden ausgerichtete LoBwand
mit Schiitthang, von verschiedenen blithenden Krautern bestanden.

Tabelle 1: Kéferfunde aus Beifingen am Salzigen See bei Roblingen (Sachsen-Anhalt) im
Rahmen der Exkursion des Arbeitskreises Diptera am 16. und 17.6.2006:

Lamp. |Lampyris noctiluca (L., 1758) 011°41'06"E  |51°28'58"N abbruch,
Lichtfang
Cant. Cantharis lateralis L., 1758 011°39'33"E  [51°28'11"N  |Sisymbrium
altissimum
Elat. | Agrypnus murina (L., 1758) 011°41'07"E  |51°28'58"N  [LoBhang
“  |Dicronychus cinereus (HBST., 011°39'33"E  [51°28'11"N  |[Sisymbrium
1784) altissimum
“  |Hemicrepidius niger (L.,1758)  [011°40'28"E  |51°28'53"N  [Wegsaum
(Ackert+Gebiisch)
Oed. Oedemera lurida (MARSH., 1802) [011°40'S3"E  [51°28'S7"N  |Lé6Bhang,
Streifnetzfang

Scrap. |Anaspis palpalis (GERH., 1876)  |011°41'07"E  |51°28'S8"N  [L6Bwand + Hang
Allec.  |Hymenalia rufipes (F., 1792) 011°41'06"E  |51°28'58"N  |LoBabbruch,
Lichtfang

Teneb. |Crypticus quisquilius (L.,1761)  |011°41'07"E ~ |51°28'58"N  [L6Bwand + Hang
Chrys. |Chytra laeviuscula Ra1z.,1837  |011°4028"E  [51°28'53"N  |Wegsaum
(Acker+Gebiisch)
“  |Luperus luperus (SULZ., 1776) 011°4028"E  |51°28'53"N  |[Wegsaum
(Acker+Gebiisch)

Da das einzige dort gefundene Exemplar aus einem allgemeinen Streifnetzfang stammte, kann
nicht angegeben werden, ob es auf einer Bliitenpflanze saB. Aufgrund seiner herbicolen
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Lebensweise ist es aber anzunehmen, doch ist nicht mehr nachzuvollziehen, um welche
Pflanzenart es sich handelte. Das Tier wurde — wie auch die iibrigen am Salzigen See
erbeuteten Kéifer — von Wilhelm HOHNER (Erlensee, Arbeitsgemeinschaft Hessischer
Coleopterologen) determiniert und befindet sich in dessen Sammlung.

Die genauen Fundortkoordinaten und Standortangaben aller im Salzigen See im Verlaufe der
Arbeitstagung des Arbeitskreises Diptera vom Autor nachgewiesenen Kiferarten finden sich
in Tabelle 1. Neben allgemeinen Streif- und gezielten Netzfingen an Bliitenpflanzen am
eigentlichen Exkursionstag wurde von Rolf ANGERSBACH (Landesarbeitsgemeinschaft
Entomologie im NABU Hessen) und dem Autor am Vorabend auch Lichtfang im Salzigen
See durchgefiihrt, der leider relativ erfolglos blieb, da es an diesem Abend sehr windig und
zudem ziemlich frith kithl geworden ist. Neben einigen wenigen Nachtfaltern und
Kocherfliegen konnten dort auch zwei Kiferarten nachgewiesen werden: der Leuchtkéfer
Lampyris noctiluca (LINNAEUS, 1758) und der Pflanzenkifer Hymenalia rufipes (FABRICIUS,
1792).

Danksagung:

Matthias JENTZSCH hat die Exkursion des Arbeitskreises Diptera zum Salzigen See mit
vorbereitet und die erforderlichen Genehmigungen zum Betreten des NSG besorgt. Wilhelm
HOHNER bestimmte freundlicherweise die im Beifang des Autors angefallenen Kéfer aus
dieser Exkursion und wies darauf hin, dass es sich bei Anaspis palpalis vermutlich um einen
Erstnachweis flir Sachsen-Anhalt handeln konnte. Dies wurde freundlicherweise von Manfred
JUNG bestitigt. Ihnen allen sei hiermit herzlich gedankt.
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BOHME, J. (2005): Die Kifer Mitteleuropas. Band K, Katalog (Faunistische Ubersicht). - 2.
Aufl,, 515 S., Heidelberg

KOHLER, F. & B. KLAUSNITZER (1998): Verzeichnis der Kifer Deutschlands. — Ent. Nachr.
Berichte, Beiheft 4: 1-185, Dresden

Anschrift des Autors:
Hans-Joachim Fliigel

Beiseforther Str. 12

34593 Kniillwald
www.lebendiges-bienenmuseum.de

r Mitteilungen

Tagung Thiiringer Entomologen

Am 27. und 28. April findet die 89. Tagung der Thiiringer Entomologen gemeinsam mit der
Entomofaunistischen Gesellschaft e.V., der Miinchener Entomologischen Gesellschaft e.V.
und dem Nationalpark Hainich in Behringen (Wartburgkreis) statt. Das Generalthema ist
HInsekten im Okosystem Wald“. Das Programm ist nach Erscheinen auf der Webseite des
TEV www.thueringer-entomologenverband.de einzusehen. Interessenten sind herzlich zur
Tagung eingeladen.
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Beitrag zur Bockkiferfauna (Coleoptera, Cerambycidae)
des NSG ,,Biirgerholz bei Burg® (Sachsen-Anhalt)

von Giinter STERING (Brandenburg/H.) und Wolfgang BEIER (Potsdam)

Einleitung

In den Vegetationsperioden 2005 und 2006 erfolgten im NSG ,Biirgerholz bei Burg®
(Sachsen-Anhalt) entomofaunistische Untersuchungen zum Vorkommen von Tierarten, die
europdischen Schutz genieBen (,FFH-Arten). Bei den Arbeiten gelangen zusitzlich
zahlreiche bemerkenswerte Beobachtungen — insbesondere die Bockkiferfauna betreffend —
iber die im Folgenden berichtet werden soll.

Untersuchungsgebiet und Methodik

Das NSG ,,Biirgerholz bei Burg® (Reg.-Nr. NSG0156M) erstreckt sich norddstlich von Burg
(Sachsen-Anhalt) iiber eine Fliache von 920 ha (LAU SACHSEN-ANHALT, 1998). Wald- und
Forstbestinde verschiedenster Ausprigung sind charakteristisch fiir das Gebiet. Wahrend im
stlichen und westlichen Teil Baumbestinde trockener Standorte dominieren, befindet sich im
zentralen Teil des NSG ein urwiichsiges, von Esche und Schwarzerle gepréigtes Feuchtgebiet,
in dem lange Zeit des Jahres Wasser ansteht. An etwas hoher gelegenen Stellen sind jedoch
auch zahlreiche Alteichen und weitere Laubbaumarten zu finden. Kleine Griben durchziehen
den Bruch und bilden mit artenreichen Staudenfluren und Saumgesellschaften wichtige
Lebensraume. Auffillig ist der Bliitenreichtum wihrend der Friihjahres- und Sommermonate.
In diesem zentral gelegenen Feuchtgebiet wurden die meisten Arten festgestellt. Besondere
Aufmerksamkeit widmeten die Autoren den Saumstrukturen, die - mosaikartig
zusammengesetzt und aufierordentlich vielgestaltig — Bocklifern ideale Lebensbedingungen
bieten.

Das Gebiet wurde am 16.06.05, 14.07.05, 08.06.06 und am 18.06.06 bei sommerlichen
Witterungsverhdltnissen und  leichter  Luftbewegung  aufgesucht, wobei ein
Beobachtungszeitraum von jeweils ca. zwei Stunden zugrunde gelegt werden kann. Die
Determination der Arten sowie die Nomenklatur folgen BENSE (1995). Angaben zur
Gefahrdung in Sachsen-Anhalt wurden NEUMANN (2004) und in Deutschland GEISER (1998)
entnommen.

Ergebnisse

Im Gebiet des NSG ,,Biirgerholz bei Burg* konnten im Juni und Juli der Jahre 2005 und 2006
23 Cerambycidenarten festgestellt werden. Der Beobachtungszeitraum betrug in beiden
Jahren insgesamt nur acht Stunden!

Fast 40% der Arten sind in Sachsen-Anhalt gemaB Roter Liste in unterschiedlich hohem
MabBe gefihrdet. Leptura arcuata sowie Obrium brunneum sind ,,Stark gefahrdet”, Cerambyx
scopolii, Corymbia maculicornis, Hylotrupes bajulus, Leptura aethiops, Molorchus
umbellatarum, Phytoecia cylindrica sowie Stenocorus meridianus sind ,,Gefdhrdet®.
Stenurella nigra wird in der Vorwarnliste gefiihrt. C. scopolii ist aulerdem in Deutschland
,.Gefahrdet”.

Artenliste

In der folgenden Tabelle werden die Beobachtungen im Gebiet, die Haufigkeit der Arten und
deren besiedeltes Habitat benannt. Aufgrund des sehr kurzen Untersuchungszeitraumes sind
Angaben zur tatsichlichen Haufigkeit nur eingeschrinkt moglich und als vorldufig zu
betrachten. Sie spiegeln nur die Ergebnisse wihrend der Begehungen wider. Die Gefihrdung
der Arten in Deutschland und Sachsen-Anhalt wird ebenfalls angegeben.
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Tabelle 1: Liste der im NSG ,Biirgerholz bei Burg“ in den Jahren 2005 und 2006

festgestellten Bockkiferarten.

Name RL | RLD | Haufigkeit |Habitat Nachweis
LSA
Agapanthia villosoviridescens +++/1o 6 | Krauter
(DEGEER, 1775) (u. a. Brennnessel)
Alosterna tabacicolor @ 4 Doldenbliten
(DEGEER, 1775) (Taumelkilberkropf, Wiesenkerbel)
Anaglyptus mysticus ++ 4 Doldenbliiten
(LINNAEUS, 1758)
Cerambyx scopolii 3 3 + 8 auf Kriutern unter einer Alteiche
FUESSLINS, 1775
Clytus arietis + 1 Doldenbliten
(LINNAEUS, 1758)
Corymbia maculicornis 3 + 5 Doldenbliten
(DEGEER, 1775)
Dinoptera collaris + 4 | Doldenbliten
(LINNAEUS, 1758)
Grammoptera ruficornis © 4 | Doldenbliiten
(FABRICIUS, 1781) (Taumelkalberkropf, Wiesenkerbel);
von blithendem Faulbaum geklopft
Hylotupes bajulus 3 +++/lo/in 9 Schlupflécher in verbauten
(LINNAEUS, 1758) Dachbalken eines Hauses
Leptura aethiops 3 + 4 Doldenblaten
PODA,1761
Leptura arcuata 2 + 4 Doldenbliiten
PANZER, 1793 (u. a. Taumelkalberkropf)
Leptura maculata + 1 Brombeer- und Doldenbliiten
PoDa, 1761
Molorchus minor v 4 Doldenbliiten; von blthendem
(LINNAEUS, 1758) Faulbaum und blithender
Vogelkirsche geklopft
Molorchus umbellatarum 3 +++ 4 Doldenbliiten
(SCHREBER, 1759) (u. a. Taumelkalberkropf)
Obrium brunneum 2 V/lo 3 Doldenbliten
(FABRICIUS, 1792) (u. a. Taumelkalberkropf)
Phytoecia cylindrica 3 + 7 | Krauter
(LINNAEUS, 1758)
Pseudovadonia livida ++ 3 Doldenbliten
(FABRICIUS, 1776)
Rhagium mordax + 4 Doldenbliiten
(DEGEER, 1775) (z. B. Holunder)
Saperda scalaris + 5 Doldenbliiten
(LINNAEUS, 1758)
Stenocorus meridianus 3 + 5 Doldenbliiten
(LINNAEUS, 1758)
Stenurella bifasciata + 2 Doldenbliiten
(MUELLER, 1776)
Stenurella melanura ++ 3 Bliiten
(LINNAEUS, 1758) (gern auf Brombeerbliiten)
Stenurella nigra A + 3 Brombeerbliten

(LINNAEUS, 1758)

Legende: Habitate: 1- Saume, 2 - blitenreiche Saume trockener Standorte; 3 - blittenreiche Saume trockener-
frischer Standorte; 4 - bliitenreiche Saume frischer-feuchter Standorte, 5 - blitenreiche Saume feuchter
Standorte, 6 - nitrophile Staudenfluren frischer Standorte, 7 - Ruderalflur, 8 - liickiger Alteichenbestand, 9 -

innerhalb eines Hauses

Haufigkeit: in - indirekter Nachweis, lo - lokales Vorkommen; + - < 5 Exemplare; ++ - vereinzelt; +++ - hiufig;
V - sehr haufig; «o-Massenvorkommen mit > 100 Exemplaren
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Fortsetzung Legende zu Tabelle auf S. 19
Gefihrdung: RL LSA - Rote Liste Sachsen-Anhalt; RL D- Rote Liste Bundesrepublik Deutschland;
3 -, Gefdhrdet”; 2 - , Stark gefihrdet”; V - , Vorwarnliste” (trifft nur auf RL LSA zu)

Diskussion

Innerhalb von nur wenigen Stunden Untersuchungsdauer wurden in den Monaten Juni und
Juli 2005 und 2006 im NSG ,,Biirgerholz bei Burg” 23 Cerambycidenarten nachgewiesen.
Diese bemerkenswert hohe Artenzahl wurde im Wesentlichen entlang einiger hundert Meter
eines Weges, der das im Zentrum des NSG gelegene Feuchtgebiet durchzieht, festgestellt.
Dieser Weg ist zugleich Waldsaum und aufgrund des z. T. nahen Baumbestandes sowie
einiger Kurven unterschiedlichen Lichtverhiltnissen ausgesetzt. Im Juni findet man hier einen
aufierordentlich hohen Bliitenreichtum, wobei Doldenbliiten dominieren. Nicht nur die Fiille
von Bockkiferarten sondern auch die Zah! mancher Arten ist sehr hoch. So waren sechs bis
acht Exemplare von Grammoptera ruficornis, gemeinsam mit Alosterna tabacicolor und/oder
Molorchus minor auf einer Doldenbliite keine Seltenheit.

Ursachen fiir die Artenvielfalt und die Individuendichte ist einerseits das Vorhandensein
vieler Bliiten zum richtigen Zeitpunkt, andererseits aber auch der weitgehend natiirliche
Zustand des bereits alten Eschen-/Erlenbruches. Im Bruch — und damit in unmittelbarer Nihe
zu den Futterpflanzen — sind alle Stadien von Totholz vorhanden. Damit sind die Grundlagen
fir die erfolgreiche Entwicklung von Bockkifern gegeben. Diese gilt es zu bewahren.
Insofern sollten Maharbeiten, die bei der Abwigung der Erfordernisse des Artenschutzes und
denen der Tourismusentwicklung geplant werden, erst im Herbst durchgefiihrt werden.

Der Anteil von fast 40% unterschiedlich stark geféhrdeter Arten am Gesamtnachweis ist sehr
hoch, wobei L. arcuata sowie O. brunneum in Sachsen-Anhalt ,Stark gefdhrdet* sind.
Insofern ist das Gebiet von landesweiter Bedeutung. Auch angesichts der hohen Artenvielfalt
und Artendichte wiren zielgerichtete Nachfolgeuntersuchungen unter Einbeziehung der
Wipfelbereiche wiinschenswert.
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Die Geradfliigler des Landes Sachsen-Anhalt
(Insecta: Dermaptera, Mantodea, Blattoptera, Ensifera, Caelifera):
Korrekturen und Ergiinzungen

von Michael WALLASCHEK

Zusammenfassung

Nach zwei Jahren erfolgen Korrekturen und die ersten Ergédnzungen zu ,,Die Geradfliigler des
Landes Sachsen-Anhalt“. Von besonderer Bedeutung sind neue Erkenntnisse zur Verbreitung,
Okologie und Reproduktion von Locusta migratoria in Sachsen-Anhalt, vor allem dstlich von
Magdeburg, im 19. Jahrhundert.

1 Einleitung

Seit dem Erscheinen der ,,Geradfliigler des Landes Sachsen-Anhalt“ (WALLASCHEK et al.
2004) sind zwei Jahre verflossen. Wiahrend der Arbeit mit dem Heft sind einige Fehler
aufgefallen, die hier korrigiert werden sollen. Des weiteren haben sich bei mehreren Arten
neue Erkenntnisse ergeben, die hier Mitteilung finden, weil sie aus wissenschaftshistorischen,
zoogeographischen, 6kologischen, naturschutzfachlichen oder wirtschaftlichen Griinden von
nicht geringer Bedeutung sind. Auflerdem wird auch die neu aufgelaufene Literatur iiber
Geradfliigler Sachsen-Anhalts zusammengestellt.

2 Korrekturen

Auf Seite 87 des Heftes finden sich in der Gitterfeldkarte fiir Conocephalus fuscus in den
MefBtischblattquadranten (MTBQ) 3131/4 und 3132/3 Symbole fiir den Nachweis der Art im
Zeitraum ab 1990. Hierbei handelt es sich um bei der Dateneingabe durch den Beobachter B.
SCHAFER entstandene Verwechslungen mit Conocephalus dorsalis (SCHAFER, briefl.,
30.01.2006). Von dem genannten wurde Conocephalus dorsalis im Jahr 2001 bei der
Ortschaft Nipkendey im MTBQ 3131/4 sowie im Jahr 2000 bei den Ortschaften Wistedt und
Tylsen im MTBQ 3132/3 und 2001 nochmals bei Tylsen gefunden. Demnach sind bei
Conocephalus dorsalis die fehlenden Symbole in der Gitterfeldkarte auf Seite 89 in diesen
beiden MTBQ zu ergiinzen, bei Conocephalus fuscus die vorhandenen Symbole in diesen
beiden MTBQ in der Gitterfeldkarte auf Seite 87 zu streichen.

Auf Seite 202 ist in der Legende zu Abb. 4, auf Seite 203 ist in der Legende zu Tab. 8 die
Angabe ,,6SD = westlicher Sanddistrikt“ durch ,,6SD = ostlicher Sanddistrikt“ zu ersetzen.
Auf Seite 202 ist im 5. Absatz der rechten Spalte die Wortgruppe ,,siidlichen Sanddistrikt
gegen die Wortgruppe ,,0stlichen Sanddistrikt* auszutauschen.

Taxon Dermaptera | Mantodea Blattoptera Ensifera Caelifera Orthoptera s.1.
Gesamtartenzahl 5 1 10 27 34 77
Artenzahl und Anteil AZ [ % [ AZ] % | AZ ] % | AZ] % [AZ] % AZ | %
Bindung an den Substrattyp

Graminicol/arbusticol . . 1 100 . . 6 22 1 3 8 10
Graminicol . . . . . . 5 19 19 56 24 31

Auf Seite 203 ist in der Legende zu Tab. 9 die Variable ,,b* so zu ergénzen, daB} es heifit: ...,
a, b = Pleistodemitenzahl der zu vergleichenden Faunen; ...«.
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Auf Seite 278 ist in Tab. A5 bei Gampsocleis glabra in der Spalte ,Bindung an den
Substrattyp® statt ,graminicol® die Bezeichnung ,graminicol/arbusticol“ einzusetzen.
Dadurch verandern sich auf Seite 282 in Tab. A7 einige Zahlen in den Spalten ,,Ensifera“ und
,,Orthoptera s.1.*“; die richtigen sind der Tabelle auf Seite 21 zu entnehmen.

3 Ergiinzungen

3.1 Neue Erstfunddaten

Wegen der wissenschaftshistorischen Bedeutung wurden in WALLASCHEK et al. (2004) die
Erstnachweise von Orthopterenspecies im Land Sachsen-Anhalt aufgefiihrt. Mit Daten aus
der Sammlung des Naturkundemuseums Leipzig (NKM) und kiirzlich aufgefundener alterer
Literatur ergeben sich Prazisierungen und bei einigen Arten Nachweise fiir das Land, die auf
der Zeitachse friiher liegen als die bisher bekannten.

Auf Seite 92 wird als erster sicherer Nachweis von Tettigonia cantans in Sachsen-Anhalt ein
Fund vom August/September 1928 bei Friedrichsbrunn genannt. Im NKM befinden sich aber
zwei Ménnchen der Art, die TORNIER am 28.07.1910 bei Stolberg im Harz sammelte (KLAUS,
briefl., 20.04.2005).

Auf Seite 114 wird als erster Nachweis von Gryllus campestris in Sachsen-Anhalt ein Fund
aus der Mosigkauer Heide siidlich von Dessau genannt, den WEIDNER (1938) mit Bezug auf
den Zettelkatalog von REICHERT und MICHALK mitteilte. In der Sammlung REICHERT im
NKM befindet sich ein Weibchen der Art, das am 21.06.1914 bei Dessau gefangen wurde
(KLAUS, briefl., 20.04.2005) und auf das sich méglicherweise WEIDNERs Meldung bezieht.
Auf Seite 134 wird als erster Nachweis von Tetrix bipunctata in Sachsen-Anhalt ein Fund
vom 24.06.1951 aus Mégdesprung genannt. Im NKM befindet sich ein Mannchen der Morphe
kraussi, das TORNIER am 23.07.1910 bei Stolberg im Harz sammelte (KLAUS, briefl.,
20.04.2005).

Auf Seite 142 wird als Erstveroffentlichung eines genaueren Fundortes von Locusta
migratoria in Sachsen-Anhalt TASCHENBERG (1869) mit ,,auf dem Wege zwischen Halle und
dem Petersberge™ zitiert. Mit GRUNDLER (1775) wurde der Fundort Halle-Diemitz bekannt, an
dem dieser Autor nach Vermittlung unbekannter Dritter die Art ,,vor einigen Jahren* fand.
Auf Seite 158 wird als erster Nachweis von Omocestus viridulus in Sachsen-Anhalt ein Fund
vom 04.08.1912 in Schierke genannt. Im NKM befinden sich aber fiinf Weibchen der Art, die
TORNIER am 23.07.1910 bei Stolberg im Harz sammelte (KLAUS, briefl., 20.04.2005).

3.2 Neues iiber Locusta migratoria

Ebenfalls von wissenschafishistorischem Interesse sind einige neue Erkenntnisse zur
Verbreitung, Okologie und Reproduktion von Locusta migratoria in Sachsen-Anhalt.
GRUNDLER (1775) schrieb iiber seinen Fund der Europdischen Wanderheuschrecke: ,,Als vor
einigen Jahren sich die Heuschrecken in Schlesien, Polen, und einigen Gegenden von Sachsen
sehen lieBen: So fanden sie sich auch, wiewohl in geringer Zahl hier bey Halle ein. Ich bekam
Nachricht, daB sie in den Feldern von Thiemitz, einem von hiesiger Stadt, eine halbe Stunde
weit, gelegenem Dorfe angetroffen wiirden.* Der Autor beschrieb nun, auf aus heutiger Sicht
recht amiisante Weise, seine Fangversuche und die Haltung der gefangenen Heuschrecken. Er
versdumte jedoch nicht, die zur Bestimmung herangezogenen Publikationen, FRISCHs Werk
von allerley Insecten Teutschlands und ROSELs Insekten-Belustigung, zu benennen. Der
Veroffentlichung GRONDLERs wurde eine aus FRiISCHs Werk stammende Tafel beigegeben.
Auf dieser ist die Wanderform von Locusta migratoria unschwer zu erkennen. Im iibrigen
sind GRUNDLERS biologische Beobachtungen zum FraB- und Begattungsverhalten interessant.
Gegen SchluB heifit es: ,,Das Jahr darauf, war ich begierig zu erfahren, ob auf den Feldern
junge Brut von ihnen zuriickgeblieben wire; ich traf aber davon sehr wenig an, und das
néchste 3te Jahr darauf, fand ich davon gar keine mehr.*
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KEFERSTEIN (1843) nannte in seiner Arbeit ,,Ueber die schddlichen Heuschrecken® drei
Fundorte aus dem Landesgebiet Sachsen-Anhalts, so auf Seite 180 fiir die Jahre 1338 und
1543 Halle an der Saale sowie fiir August/September 1693 Naumburg. Des weiteren zitiert er
GRUNDLERs Fund bei Halle und schreibt desweiteren: ,,... und Prof. NITZSCH hat mir
versichert, dass er vor geraumer Zeit dies Insekt einmal bei Wittenberg gefangen habe.“
Letzterer Fundort war bisher nicht bekannt.

Wer sich hinter ANONYMUS (1877) verbirgt, wissen wir nicht. Ein redaktioneller Einschub zu
Beginn sagt: ,,Von einem erfahrenen Landwirth geht uns folgender Aufsatz zu: ...“. Zunéchst
wird eine Polizeiverordnung aus dem Amitsblatt der koniglichen Regierung zu Magdeburg,
Stiick 15, ausgegeben 14. April 1877, S. 110 wortwortlich zitiert, in der die Landrite,
Gutsbesitzer und Gemeinden der Provinz Sachsen ausfiihrliche Instruktionen zur Bekdmpfung
der Wanderheuschrecke, einschlieBlich der Eier und jungen Brut, erhalten. Der eigentliche
Aufsatz beginnt mit den Worten: ,,Mit Bezug hierauf [auf die Polizeiverordnung — Anm. des
Verf.] und beim Herannahen der Zeit, wo die junge Brut dieses Insects wahrscheinlich mehr
oder weniger wieder erscheint, finde ich mich veranlaBt, das mitzuteilen, was ich theils selbst
durch zweijdhrige eigene Beobachtung, theils durch Mittheilungen Anderer zur
Heuschreckenfrage erfahren habe. Ich wiirde es gern sehen, wenn auch noch von anderen
Seiten gemachte Erfahrungen mitgetheilt wiirden, denn bei der Neuheit dieser Landplage sind
zur Vertilgung die Mittel, die sich bewéhrt haben, gewiB noch nicht hinreichend bekannt.
Wenn auch in den beiden Jahren seines Erscheinens dieses Insect in unserer Provinz kaum
nennenswerthen Schaden verursacht hat, so kénnte dasselbe doch, da es sich so rasch
vermehrt, bei seiner Gefréafligkeit gefihrlich werden.

Wihrend ich 1875 nur an einer Stelle in der Provinz die Heuschrecke vorfand, habe ich solche
1876 bereits in vielen Gemeinden beobachtet und méchte fast annehmen, daB z. B. im ersten
Jerichower Kreise wenig Feldmarken ganz frei davon geblieben sind, also auch bei passender
Witterung und Oertlichkeit im steigenden Mafle davon heimgesucht werden kénnen.“

Es folgen Aussagen zum Habitus, der eindeutig auf die Europiische Wanderheuschrecke
pallt, sowie ausfiihrliche, teils fiir das Landesgebiet neue Angaben zur Phinologie,
Fortpflanzung, Emahrung und Biotopbindung sowie zu den Feinden der Wanderheuschrecke.

Die junge Brut habe der Landwirt nur dort gefunden, wo in der Ndhe Brachland, Grasrain
oder ganz junge Kiefernschonungen waren. Sie sei dem Augenschein nach nur in trockenem,
warmem Sand ausgekommen. Diese Beobachtung ist bemerkenswert, da in den
siidosteuropéischen und den wenigen mitteleuropéischen Brutgebieten sandige Stellen in
Gewisserndhe die passenden Pldtze fiir die Entwicklung der Eier bilden, also anscheinend
auch eine gewisse Feuchtigkeit fiir die Embryonalentwicklung erforderlich ist. Eine Ursache
fiir die nur ephemere Besiedlung Mittel- und Nordostdeutschlands kénnte daher in einem fiir
die Embryonalentwicklung unpassenden Verhiltnis zwischen Wérme und Feuchtigkeit in den
wichtigsten Bodenarten des Gebietes zu suchen sein. Die hohen Wirmeanspriiche der Eier
werden in unserem Klima in den weit verbreiteten Sandbdden sicher befriedigt; sie sind aber
eigentlich zu trocken und so konnen hier wohl nur unter giinstigen Umstéinden (z.B. geniigend
Niederschlag zu einem geeigneten Entwicklungszeitpunkt) Larven schliipfen. Die in
Mitteldeutschland verbreiteten Schwarzerdeboden vermogen zwar viel Wasser zu speichern,
erwidrmen sich aber langsamer als Sandbdden, womit sie weniger geeignet fiir das
Fortkommen von Wanderheuschreckenbrut sind. Die Beobachtungen GRUNDLERs bei Halle-
Diemitz passen jedenfalls dazu; er fand im Folgejahr seiner Beobachtungen an imaginalen
Wanderheuschrecken nur sehr wenige Larven, im dritten Jahr gar keine mehr.

Der anonyme Verfasser fand die Larven zunichst an Grisern auf den Brutplitzen, dann
wanderten sie in nichstliegende Roggenfelder auf warmem Sand ab, nie auf feuchten Sand,
Gersten- oder Weizenboden, und blieben bis zur Mahd ausschlieBlich dort. Durch das
Abmihen hitten sie sich in benachbarte Felder, Lupinen-, Kartoffel- oder Haferstiicke
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verzogen. Noch spater wiren sie in der ganzen Feldmark ohne Unterschied der Bodenart
einzeln anzutreffen gewesen, nicht wie vorher zu Haufen.

Die Witterung spielte offenbar eine groBe Rolle fiir die Entwicklung, denn der anonyme
Landwirt hat 1875 Mitte Juli voll entwickelte Weibchen beobachtet, 1876 erst viel spiter.
Den Wanderheuschrecken sei nasses Wetter verderblich und nur die vorgéngigen trockenen
Sommer hitten zur Entwicklung und Verbreitung Veranlassung gegeben.

Die Tiere wiirden zunichst am Boden der Roggenfelder verschiedene Griser fressen und erst
kurz vor der Reife die Halme der Roggenpflanzen hinauf steigen, die Ahren abbeiBen und sie
am Boden auffressen. An Feinden nannte der Verfasser Tausende von Krihen, grofie
Schwirme von Staren, den Bussard, den Milan und vor allem den Storch, die im Jahr 1873 an
Ort und Stelle Heuschrecken gefangen hitten. 1876 fehlten sie bis auf den Storch alle, wohl
weil die Heuschrecken allgemeiner verbreitet waren. Die Trappe wiirde nach seinen eigenen
Beobachtungen und einer Magenuntersuchung keine Wanderheuschrecken fressen.

Eine Suchaktion im Juli 1875 in der hiesigen Feldmark mit 30 bis 40 Dorfjungen nach einem
tags zuvor gesichteten Schwarm sei erfolglos geblieben, weil sich der Schwarm nachts schon
empfohlen habe. Nach langerem Suchen seien pro Mann aber dennoch 50 bis 100 Stiick
abgeliefert worden, mithin mindestens 1500 Tiere. Im Jahr 1875 wiren 40 bis 50 Morgen
heimgesucht worden, Mitte Juli 1876 schon 200 bis 300 Morgen. Wortlich heiBt es: ,,Bereits
am néchsten Morgen konnte ich dieserhalb den Amtsvorsteher nach Loburg begleiten,
woselbst der Herr Landrath mit groBer Bereitwilligkeit Verfiigungen erlief, die den
betreffenden Gemeindevorstinden noch an demselben Tage zugingen ... Im folgenden wird
beschrieben, wie man durch planvolles Abmihen und Einsatz vieler mit Besen bewaffneter
Jungen der Invasion Herr wurde.

Zwar nennt ANONYMUS (1877) keinen genauen Fundort, doch immerhin den ,ersten
Jerichower Kreis“. Dieser umfafite damals das rechtselbische Gebiet ostlich von Magdeburg
zwischen Burg, Ziesar, Goertzke, Loburg, Leitzkau und Gommern (DOHLER, briefl.,
29.12.2005). Der von GERSTACKER (1876) genannte Fundort Korbelitz (vgl. WALLASCHEK et
al. 2004: 142) liegt ebenfalls im Kreisgebiet. Nimmt man die Vermutung ernst, da} die Art im
Jahr 1876 iiberall im Kreis vorhanden gewesen sein konnte, dann miifite ein mehrere hundert
Quadratkilometer grofles Befallsgebiet angenommen werden.

Fiigt man GRUNDLERs Beobachtungen mit denen des anonymen Landwirts, inkl.
GERSTACKERs Mitteilungen, zusammen, ist nun mindestens in zwei Fillen die Reproduktion
von Locusta migratoria auf dem Landesgebiet von Sachsen-Anhalt erwiesen.

Beziiglich des wirtschaftlichen Schadens durch die Wanderheuschrecken ist folgendes von
Interesse (KEFERSTEIN 1843: 218): ... und FRISCH versichert, dass Hinsichts der
Heuschrecken, die sich 1730 bei Berlin gezeigt, der bei weitem grosste Schade nicht sowohl
von der Gryllus migratorius, als von den gewohnlichen Land-Heuschrecken, die sich
erstaunlich vermehrt gehabt hitten, veriibt worden sei.” Hier zeigt sich, daB &ltere Berichte
von Heuschreckenplagen, wie z. B. aus Klietz (WALLASCHEK 2005), nur dann abschlieBend
der Europiischen Wanderheuschrecke zugeordnet werden diirfen, wenn die Sachkunde des
Berichterstatters wie im Falle von GRUNDLER und dem anonymen ,,erfahrenen Landwirth“
ersichtlich ist. Auch WALLASCHEK (2005) vermutete, daB es sich bei der aus Klietz
gemeldeten Wanderheuschreckenplage nicht um diese, sondern um andere heimische
Heuschreckenarten gehandelt haben konnte, die im Verein mit weiteren Insekten, ungiinstiger
Witterung, schlechten Sandboden und der Hoffnung auf bessere Einkiinfte durch die damals
gefragte Kiefer zur Aufgabe der landwirtschaftlichen Nutzung des Klietzer Sanders fiihrten.
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3.3 Neue chorologisch wichtige Funde

In letzter Zeit ergaben sich einige aktuelle chorologisch bedeutsame Orthopterenfunde in
Sachsen-Anhalt, auf die im folgenden hingewiesen wird bzw. die neu mitgeteilt werden.
STEGLICH (2005) fand Leptophyes albovitatta bei Exkursionen in den Jahren 2003/2004 in
einer Industriebrache siidéstlich und nordlich des Angelteiches bei Unseburg. Die Autorin
wies auf die relativ grofie Entfernung zu den Hauptvorkommen der Art im Elbtal hin.
Myrmecophilus acervorum war bisher nicht aus dem Harz bekannt. In der Sammlung W.
BASE, Reinsdorf, befinden sich zwei weibliche Larven der Art, die am 20.05.2005 im
ehemaligen Steinbruch am Garkenholz, der ca. 2 km ostnordgstlich der Kirche von Riibeland
an der Bundesstrafie B 27 in 430-450 mNN liegt, gefangen worden sind. Mithin ist die Formel
fiir die Beschreibung der Héhenstufen und die der Vertikalbindung auf S. 277 in Tab. A4 zu
verdndern, und zwar auf ,,pks“ bzw. als ,,0ligo-mesostenozon®.

Vor 1950 datierte Mitteilungen von Fundorten der kurzdornigen Terrix-Arten wurden in
WALLASCHEK et al. (2004) aus taxonomischen Griinden nicht beriicksichtigt. So waren bisher
keine sicheren Nachweise von Tetrix bipunctata aus der planaren Stufe in Sachsen-Anhalt
bekannt. Inzwischen publizierte STEGLICH (2005) drei Funde aus der weiteren Umgebung von
StaBfurt, von denen mindestens zwei (Tongrube Westeregeln, Messerschmidt-Steinbruch
Forderstedt) in dieser Hohenstufe liegen. In der Sammlung W. BASE, Reinsdorf, befindet sich
ein Mannchen von Tetrix bipunctata in der Morphe kraussi vom 06.06.2004 aus einem
Halbtrockenrasen bei Jiidenberg nordwestlich Grifenhainichen, also ebenfalls aus der
planaren Stufe. Mithin ist die Formel fiir die von der Art eingenommenen Héhenstufen (S.
277, Tab. Ad) auf ,pks“ zu erweitern. Die Einschitzung der Vertikalbindung bleibt
unveréndert.

Durch die neuen Einstufungen bei Mjyrmecophilus acervorum und Tetrix bipunctata
verandern sich auf Seite 281 in Tab. A7 einige Zahlen in den Spalten ,.Ensifera®, ,,Caelifera
und ,,Orthoptera s.1.%; die richtigen sind folgender Tabelle zu entnehmen:

Taxon Dermaptera Mantodea Blattoptera Ensifera Caelifera Orthoptera s.1.
Gesamtartenzahl 5 1 10 27 34 77
Artenzahl und Anteil AZ [ % | AZ] % [AZ ] % |AZ ] % | AZ | % AZ | %

Hohenstufen in LSA

Planar-kollin 2 40 . . 5 50 11 41 10 29 28 36
Planar-kollin-submontan 1 20 . . . . 6 22 7 21 14 18
Kollin-submontan . . . . . . . . 1 3 1 1

Vertikalbindung in LSA

Oligostenozon 2 40 1 100 8 80 14 52 12 35 37 48

Oligo-mesostenozon 3 60 . . 2 20 12 44 15 44 32 42

3.4 Aufklirung einer Fundortbezeichnung

Im Jahr 2005 wurden die Vorkommen von Oedipoda germanica im Naturpark ,,Saale-
Unstrut-Triasland* niher untersucht (vgl. WALLASCHEK 2006). In WALLASCHEK et al. (2004)
wird auf Seite 148 die Bezeichnung eines Fundortes durch KLEBB zitiert: ,,NSG Tote Tiler,
Rettelbriicke, Schotter. Wahrend des genannten Projektes wurde durch das Kartenstudium
und Gespriche mit Ortsansissigen versucht, die Lage der sog. Rettelbriicke zu orten; das
gelang nicht. Man muf} vielmehr zu dem SchluB kommen, daB es sich um eine mundartliche
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oder verbalthornte Form des Wortes ,,Rodelbriiche® fiir die Kalksteinbriiche auf dem Rédel
bei Grofwilsdorf handelt.
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r Mitteilungen

Geradfliigleratlas Sachsen-Anhalt als PDF

Der Geradfliigleratlas des Landes Sachsen-Anhalt (WALLASCHEK, M., T. J. LANGNER & K.
RICHTER (unter Mitarbeit von A. FEDERSCHMIDT, D. KLAUS, U. MIELKE, J. MULLER, H.-M.
OELERICH, J. OHST, M. OSCHMANN, M. SCHADLER, B. SCHAFER, R. SCHARAPENKO, W.
SCHULER, M. SCHULZE, R. SCHWEIGERT, R. STEGLICH, E. STOLLE & M. UNRUH) (2004): Die
Geradfliigler des Landes Sachsen-Anhalt (Insecta: Dermaptera, Mantodea, Blattoptera,
Ensifera, Caelifera). - Ber. Landesamt. Umweltschutz Sachsen-Anhalt, Sonderheft 5: 1-290)
ist unter www.mu.sachsen-anhalt.de/start/fachbereich04/artenschutz/geradfluegler.ntm als
PDF-Datei zu beziehen.

Schmetterlingsausstellung im Schloss Bernburg

GroBartige Fotografien europiischer Schmetterlinge und Raupen von Steffen Schellhorn sind
in einer eindrucksvollen Ausstellung vom 08. Mirz bis zum 29. April 2007 im Museum
Schloss Bernburg zu sehen. Diese Aufnahmen werden durch eine historische
Schmetterlingssammlung des Museums, eine Biicherecke zum Schmokern, spannende
(Entdecker)Stationen und durch eine Filmprasentation erginzt.
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Gehoren Coenagrion armatum und Onychogomphus forcipatus (Odonata)
zur Libellenfauna Sachsen-Anhalts?

von Joachim MULLER & Rosmarie STEGLICH

Einleitung

Bereits seit der Erstellung der Roten Listen (MULLER & BUSCHENDORF 1993, MULLER &
STEGLICH 2004) und Checklisten fiir Sachsen-Anhalt (MULLER 1994, 1999, MULLER et al.
2001, MULLER & STEGLICH 2004) beschéftigt uns das Problem der Zugehorigkeit von einigen
stenoken Arten in welchem Territorium. Neben dem naturrdumlichen Bezug im Areal der
Arten gibt es dabei fiir das relativ junge Land Sachsen-Anhalt — erst 1945 zeitweise
gegriindet, 1952 aufgeldst und 1990 neu gebildet (BEHRENS 2006) — die Notwendigkeit, das
Territorium vor seiner Existenz nach méglichen Angaben aus faunistischen Mitteilungen
anderer Landeszugehdrigkeiten zu untersuchen. Dieses Problem soll hier an Hand zweier
ausgewihlter Arten dargestellt und im Rahmen des in Bearbeitung befindlichen Atlaswerkes
zur Odonatenfauna Sachsen-Anhalts erdrtert bzw. um besondere Beriicksichtigung geworben
werden.

Territorialer Bezug fiir die Landesliste (Checkliste) der Odonata

»Wesentliche Teile des heutigen Territoriums Sachsen-Anhalts bildeten bis zum Frieden von
Prag 1635 das souverine Erzbistum Magdeburg. Dieses wurde im Zuge der Reformation
sakularisiert und in ein weltliches Herzogtum umgewandelt. Dieses Herzogtum Sachsen mit
den Gebietsteilen Magdeburg und Halberstadt kam 1680 von Sachsen in den Besitz
Brandenburg-Preufiens. Die preuflische Provinz Sachsen wurde nach den Napoleonischen
Kriegen 1815 gebildet. Sie umfasste im Wesentlichen neben den bereits vor 1800 zu Preufen
gehorigen Gebieten die 1802 an Preuflen gelangten ehemaligen Reichsstidte Miihlhausen und
Nordhausen sowie Erfurt und dariiber hinaus die vom Konigreich Sachsen an Preufien
abgetretenen Gebiete Wittenberg, Merseburg, Naumburg, Querfurt und Henneberg mit deren
Umland, einen Teil des Mansfelder Gebietes sowie die urspriinglich zu Brandenburg
gehorende Altmark. ...

Im Juli 1944 wurde die aus den Regierungsbezirken Magdeburg, Merseburg und Erfurt
bestehende Provinz Sachsen aufgeteilt: Es entstanden die Provinzen Magdeburg und Halle-
Merseburg, der Regierungsbezirk Erfurt wurde dem ,,Reichsstatthalter Thiiringen“ unterstellt.
1945 wurden die beiden Provinzen, ferner der Freistaat Anhalt ..., die braunschweigische
Enklave Calvorde und der 6stliche Teil des Kreises Blankenburg im Harz sowie die
thiiringische Enklave Allstedt von der Sowjetischen Militdradministration (SMAD) zur neuen
Provinz Sachsen vereint. Der Name wurde im gleichen Jahr noch in Provinz Sachsen-Anhalt
gedndert. 1947 erfolgte nach der Auflésung von Preuen die Umbenennung in Land Sachsen-
Anhalt. Landeshauptstadt wurde Halle, da Magdeburg zu dieser Zeit wegen der starken
Kriegszerstorung die Haupstadtfunktion nicht wahrnehmen konnte. Der Kreis Delitzsch
wurde nach Sachen eingegliedert.

1952 wurde im Rahmen der Verwaltungsreform in der DDR das Land de facto aufgelost (de
jure bestand es noch einige Jahre weiter) und in die zwei Bezirke Halle und Magdeburg
aufgeteilt. Dabei geschahen Grenzbereinigungen, bei denen einzelne Stidte und Gemeinden
von den Nachbarkreisen eingegliedert oder ausgegliedert wurden, wodurch sich die
Bezirksgrenzen gegeniiber den ehemaligen Landesgrenzen verschoben. ...

1990 erfolgte die Neubildung des Landes Sachsen-Anhalt mit den ehemaligen
Bezirksterritorien Halle (ohne den Kreis Artern, der sich Thiiringen anschloss) und
Magdeburg sowie dem Kreis Jessen.“ (BEHRENS 2006 - zur Ergiinzung s. auch die Karten-
Darstellungen bei DORFELT et al. 2002)
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Damit steht fest, dass zur Beurteilung von Odonatenvorkommen im heutigen Sachsen-Anhalt
auch entsprechende faunistische Mitteilungen aus Brandenburg-PreuBen (Provinz Sachsen)
und dem Freistaat Anhalt sowie aus der braunschweigischen Enklave Calvorde und dem
ostlichen Teil des Kreises Blankenburg sowie der thiiringischen Enklave Allstedt und den
Bezirken Cottbus (Kr. Jessen), Potsdam, Erfurt, Gera und Leipzig herangezogen werden
miissten, wenn es denn solche gibe. Danach soll hiermit gefragt und um Mitarbeit bei
entsprechender Suche gebeten werden.

Hauben-Azurjungfer Coenagrion armatum (Charpentier, 1840)

Fiir die Hauben-Azurjungfer geben MULLER & SCHORR (2001) leider félschlicherweise in
Bezug auf die Ortsangabe ,,Torfhaus 10 km nordlich der sichsischen Grenze* eine falsche
Interpretation fiir den vermuteten Fundort an der heutigen niederséchsisch-sachsen-
anhaltischen Grenze, die von BROCKHAUS & FISCHER (2006) fiir die Meldung aus der
sdchsischen Diibener Heide berichtigt wird. Der Richtigstellung muss hier gefolgt werden, da
die Erlauterungen von BROCKHAUS (2006) ganz offensichtlich griindlich recherchiert und nun
endlich klar dargestellt sind. Somit steht fest, dass die Art nicht zur Odonatenfauna Sachsen-
Anbhalts zu zihlen ist.

Die Art C. armatum besiedelt nach SCHORR (1990) mesotrophe vegetationsreiche Moor- und
Heidegewdsser Norddeutschlands, ist inzwischen aber so selten, dass sie in Deutschland als
,»vom Aussterben bedroht* gilt (OTT & PIPER 1998).

Kleine Zangenlibelle Onychogomphus forcipatus (Linnaeus, 1758)

Die Art wird von ROSENBAUM (1909) in seiner kleinen Mitteilung iiber die ,,Libellen von
Halle“ in der angefiigten ,,Ubersicht der bisher im Hallenser Gebiet gefangenen Libellen als
Gomphus forcipatus L. ohne genauere Ortsangabe erwihnt. - Ansonsten fehlen bis heute
weitere Angaben zum Vorkommen der Art in Sachsen-Anhalt. Deshalb soll der Beitrag
gezielt dazu aufrufen, auf die Art (Exuvien u. Imagines) besonders zu achten und in der
dlteren Literatur nach (evtl. versteckten) Mitteilungen zu fahnden.

O. forcipatus besiedelt bevorzugt stromungsberuhigte Fluss- und Bachabschnitte mit Kies- u.
Schotterbinken und diirfte insbesondere bei guter Okomorphologie in der Elbe und ihren
Nebenfliissen Schwarze Elster, Saale mit Unstrut, WeiBe Elster und Bode, Mulde und Havel
oder Nuthe, Fuhne und Thle oder weiteren kleineren Nebenfliissen und Bachliufen (insbes. in
der Diibener Heide ? — in Anlehnung an JAKOBS 1991) zu erwarten sein. Ihre hell gelb-
braunen 22-25 mm langen Exuvien sind besonders markant und deshalb leicht zu erkennen:
mit gespreizten Fliigelscheiden, Abdomen mit Riickendornen auf Tergiten 2-9 und
Seitendornen an den Segmenten (6)7-9, waagerecht sitzend am Ufer (Steinen oder Pflanzen)
(Abb. 1 u. 2), Anf. Juni bis Ende Juli schliipfend. Wir konnten sie bisher nur in Baden
Wiirttemberg am 21.07.2000 zwischen Méckmiihl und Ziittlingen an der Jagst im Gerdllsaum
(Abb. 1) und am 31.07.2001 bei Breisach unmittelbar am Rheinufer im Gras (Abb. 2)
studieren.
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Abbildungen siehe 4. Umschlagseite
Abb. 1: Exuvie von Onychogomphus forcipatus im Gerdllsaum der Jagst bei
Mockmiihl (BW). — Aufn. J. Miiller.
Abb. 2: Exuvie von Onychogomphus forcipatus im Gras unmittelbar am Rheinufer
anstrom Breisach (BW). — Aufn.: J. Miiller.
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Bemerkenswerte Kiiferfunde bei Wittenberg
von Uwe ZUPPKE

Die abwechslungsreiche Landschaft um Wittenberg mit ihrer priagnanten Gliederung in
Flaming, Elbaue und Diibener Heide und der dadurch bedingten grofien Habitats-Diversitt
bietet immer noch einer artenreichen Coleopteren-Fauna Lebensraum. Einige aktuelle
Nachweise sollen dies belegen:

Meloe proscarabaeus L., 1758

Nachdem E. und U. ZUPPKE bereits am 26.5.2004 auf einer Brache siidostlich von Gentha
(MTBQ 4143-3) einen Schwarzen Olwurm (Meloe proscarabaeus) gefunden hatten, lief ein
ebensolcher am 14.4.2006 6stlich von Rahnsdorf (MTBQ 4042-2) iiber einen Feldweg
zwischen brachliegenden Feldern. Am 18.4.2006 wurden dann bei Leipa in der Gliicksburger
Heide (MTBQ 4143-4) auf Wegen zwischen Freiflachen mit Calluna-Heide und
Sukzessionsgehdlzen sowohl ein iiberfahrener als auch ein einzelner sowie zwei in
Kopulation befindliche Schwarze Maiwiirmer gefunden (Belegfotos liegen vor, von J.
LUCKMANN bestitigt). Dieser in der Roten Liste (LUCKMANN & SCHUBERT 2004) als
gefihrdet eingestufte Olkifer scheint in den offenen, nihrstoffarmen Habitaten des
Flamings noch geeigneten Lebensraum zu finden.

Meloe rugosus Marsh., 1802

Im Herbst, am 26.10.2006, gelang in der Elbaue zwischen Pratau und Seegrehna (MTBQ
4141-1) der Nachweis einer weiteren Meloiden-Art: Bei einer Fahrradtour liefen mehrere
kleine, schwarze Olkifer vom Deich kommend iiber den im Zuge der
DeichverstarkungsmaBnahmen landwirts am DeichfuB} neu angelegten asphaltierten
»Verteidigungsweg. Es handelte sich nach der Determination durch J. LUCKMANN um den
Mattschwarzen Herbstolkéfer (Meloe rugosus). Auf einer Strecke von ca. 3 km liefen 17
Kafer dieser Art einzeln iiber den Weg. Der Hochwasserdeich war im Vorjahr erhoht und
damit die Grasdecke neu angesit worden, so dass die Vegetation auf dem Deich noch recht
schiitter war, was den Habitatanspriichen dieser Art wohl entgegenkommt. Sicherlich
kommen an der sonnenbeschienenen Siidseite des Deiches auch erdnistende Wildbienen vor,
die dieser Olkifer fiir seine Hypermetamorphose als Wirtstiere benotigt. Diese typische
Auenart ist in der Roten Liste (LUCKMANN & SCHUBERT 2004) als , stark gefahrdet*
eingestuft, was wohl in ihrer komplizierten Fortpflanzungsstrategie begriindet ist.

Typhaeus typhoeus (L., 1758)

Am 8.6.2006 fanden E. und U. ZUPPKE auf Wegen in der Gliicksburger Heide (MTBQ 4143-
4) bei Leipa in Absténden liegende 30 tote Stierkifer (Typhaeus typhoeus) und einen
lebenden. Diese im Gebiet bisher nicht bekannte Art findet wohl als psammophile Art auf den
kargen Sandbodden des Siidlichen Flaming-Hiigellandes zusagende Lebensbedingungen. Die
Ursache der zahlreichen Totfunde blieb unerkannt, Verkehrsopfer (iiberfahrene) kénnen es bei
dem geringen Autoverkehr im dortigen Sperrgebiet kaum sein. Da diese Art aber in der Roten
Liste Sachsen-Anhalts (SCHUMANN 2004) als ,,gefdhrdet” eingestuft ist, muss der zahlreiche
lokale Nachweis als bedeutungsvoll eingeschatzt werden.

Buprestis octoguttata L., 1758

In einem Garten in Apollensdorf am Abhang der Niederterrasse zur Uberflutungsaue der
mittleren Elbe (MTBQ 4141-1) fand sich am 14.6.2006 ein Achtpunkt-Kiefern-Prachtkifer
(Buprestis octoguttata), nachdem bereits am 6.9.2004 ein Kafer dieser Art in der
Gliicksburger Heide am so genannten ,,Panzerberg® (MTBQ 4144-1) gefunden werden

31



Entomol. Mitt. Sachsen-Anhalt 15 (2007), Heft 1

konnte. Bei dem Fund im nicht artgerechten Habitat des Gartens muss es sich wohl um ein bei
sommerlichen Temperaturen sehr aktivititsfreudiges Tier gehandelt haben. In der Roten Liste
Sachsen-Anhalts (SCHWIER & NEUMANN 2004) wird diese Art als ,,stark gefdhrdet* betrachtet,
so dass jeder Nachweis Aufmerksamkeit verdient.

Trichodes apiarius (L., 1758)

Inmitten des ausgedehnten Uberflutungs-Griinlandes der Elbaue nordlich von Seegrehna
(MTBQ 4141-1) fanden E. und U. ZUPPKE am 28.5.2005 die Buntkéferart Trichodes apiarius,
die in der Roten Liste Sachsen-Anhalts (NEUMANN 2004) ebenfalls als ,,stark geféhrdet*
eingestuft wird. Der Fund auf der Bliite eines Doldenbliihers mag ein nahrungssuchendes Tier
betreffen.

Akimerus schaefferi (Laich., 1784)

Im Hartholz-Auenwald Heinrichswalde nordwestlich von Seegrehna (MTBQ 4140-2) fand U.
ZUPPKE am 28.6.2006 auf brusthohen Brennnesseln unter Alteichen einen Breitschulterbock
(Akimerus schaefferi), der von Dr. P, SCHNITTER nach dem Foto bestimmt wurde. Der
Nachweis von diesem im Wipfelbereich der Laubbéume lebenden und daher wohl auch
schwer nachweisbaren und in der Roten Liste Sachsen-Anhalts NEUMANN 2004) als ,,vom
Aussterben bedroht* eingestuften Bockkifer ist einer der ganz wenigen fiir Sachsen-Anhalt.
Stiirmische Winde, die den Aufenthalt des Kifers in der bodennahen Krautvegetation erklaren
konnten, waren an den Vortagen nicht registriert worden.

Aromia moschata (L., 1758)

Abschliefiend sei noch eine bemerkenswerte Beobachtung mit dem Moschusbock (4romia
moschata) mitgeteilt: Ein @ dieser Art war zum Zwecke des Fotografierens wegen fehlenden
Sonnenscheins einige Tage gehiltert worden (wobei er ausgiebig Zuckerwasser aufnahm).
Als es am 21.7.2006 im Garten in Apollensdorf (siehe oben) fotografiert werden sollte,
landete sofort nach dem Freisetzen ein & neben ihm (es war noch keine Minute vergangen!),
umklammerte es dorsal und begann sofort zu kopulieren. Sollte dies einer starken Wirkung
von Feromonen des @ zuzuschreiben sein? Zumindest wurde deutlich, dass der erste Fund des
Moschusbockes am Rande der Elbaue kein zufilliger war.
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Massenvorkommen
der Gebiinderten Prachtlibelle (Calopteryx splendens HARRIS, 1782)
(Insecta: Odonata) im Bereich des Miihlengrabens zwischen Tarthun und
der Miindung in die Bode bei Unseburg innerhalb des Landkreises
Aschersleben — StaBfurt (Sachsen — Anhalt)

von Klaus LOTZING, Unseburg
Aus der Fachgruppe "Faunistik und Okologie" StaBfurt’

Zusammenfassung

Fiir 2006 wird am Miihlengraben zwischen Tarthun und Unseburg innerhalb des Landkreises
Aschersleben-Stafurt. (Sachsen-Anhalt) ein Massenvorkommen von Calopteryx splendens
(HARRIS, 1782) gemeldet. An einigen Flussabschnitten konnten auf ca. 100 m Gewisserlange
bis zu 45 fliegende Ménnchen gezahlt werden. Zahlreiche Paarungen und Eiablagen wurden
registriert.

Summary
For 2006 becomes at the Miihlengraben between Tarthun and Unseburg within the
administrative district Aschersleben-StaBfurt (Saxony-Anhalt) a mass occurrence reported by
Calopteryx splendens (HARRIS, 1782). At some river sections approx. 100 m of bank length
up to 45 flying males could be counted on. Numerous matings and eggsfilings were
registered.

1. Einleitung

In LOTZING, K. (1996) wird iiber das Vorkommen von Calopteryx splendens (HARRIS, 1782)
im Bereich der Bode berichtet. Zur damaligen Zeit stand noch offen, inwiefern sich die Art im
Bereich der Bode weiter entwickeln wiirde. Inzwischen gehoért Calopteryx splendens zum
festen Artinventar der Bode im betrachteten Bereich. Fiir 2006 war am Miihlengraben
zwischen Tarthun und der Miindung in die Bode bei Unseburg ein massenhaftes Auftreten
festzustellen.

2. Der Untersuchungsraum

Der Miihlengraben, gelegen im Nordwestteil des Landkreises Aschersleben-StaBfurt
(Sachsen-Anhalt) ist ein Nebenarm der Bode, welcher in frithmittelalterlicher Zeit beginnend,
zunehmend ausgebaut und reguliert wurde und ehemals vorrangig der Wasserbereitstellung
der zahlreichen Wassermiihlen in diesem Landstrich diente.. Heute beginnt er an der Anlage
des Bodeabschlagwehres bei Egeln - Nord. Hier wird ein Teil des Bodehauptlaufes
abgezweigt und in ein separates Flussbett, dem sogenannten Miihlengraben, geleitet. Im
weiteren Verlauf fiihrt des Miihlengraben im weiten Bogen iiber die Ortslage Egeln, entlang
der Orte Tarthun und Unseburg bis zu seiner Miindung siidostlich von Unseburg in den
Hauptarm der Bode. Durchflossen werden hierbei in erster Linie Griinlandbereiche der
Bodeniederung, im Raum Egeln auch teilweise Restauewaldflichen. Der Miihlengraben hat
heute eine Gewisserbreite von 7 bis 10 m und eine Wassertiefe, bei normaler Wasserfiihrung,
von ca. 0,8 bis 1,5 m.

') Diese Arbeit ist der Fachgruppe "Faunistik und Okologie" StaBfurt aus Anlass ihres 35 jhrigen Bestehens im
Jahre 2006 gewidmet
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3. Ergebnisse

Eine der eindrucksvollsten heimischen Libellenarten ist die Gebinderte Prachtlibelle
Calopteryx splendens (HARRIS, 1782). Durch ihre auffillige Farbung und ihren
schmetterlingshaften, schaukelnden Flug ist sie eine auffillige Erscheinung in der Natur. Eine
ausfiihrliche Beschreibung der Art ist bei JUurziTzA (1988) zu finden. Die Geb#nderte
Prachtlibelle wird nach DONATH (1987) als rheophile FlieBwasserart eingestuft. Als ponto-
mediterranes Faunenelement (ST. QUENTIN 1960) besiedelt sie fast ganz Europa mit
Ausnahme von Island, Nord- und Mittelskandinavien, Siiditalien und der Iberischen
Halbinsel. Angetroffen wird sie im allgemeinen an den Unterldufen der Gewisser mit relativ
geringer FlieBgeschwindigkeit, welche sich durch vorhandene Ufervegetation und
ausgeprigtem Wasserpflanzenbewuchs auszeichnen. Die Imagines fliegen bevorzugt an
vollbesonnten Abschnitten mit reichhaltiger und abwechslungsreicher Ufervegetation. Der
Gewisserlauf muss dabei eine gewisse Breite und eine gut ausgebildete Wasservegetation zur
Eiablage aufweisen. Ein reich ausgeprigter Pflanzenwuchs begiinstigt scheinbar hohe
Besiedlungsdichten dieser Art, Bereiche ohne ausgeprigte Ufervegetation bleiben dagegen
meistenteils unbesiedelt. Die Eiablage erfolgt bevorzugt in schwimmende Pflanzenteile. Die
Larven der Art sind in der Regel an Wurzeln im Bereich von iiberhingendem Ufern, aber
auch an Wasserpflanzen anzutreffen. Sie bevorzugen eine Sommer-Wassertemperatur von ca.
18 °C bis 24 °C. Aus diesem Grunde werden zu kiihle Flussbereiche oder aber auch
Gewisserabschnitte mit sehr starker FlieBgeschwindigkeit zumeist von Calopteryx splendens
weitestgehend gemieden. Fiir die Entwicklung bis zum Imago benétigen die Larven dieser Art
ca. 2 Jahre (verg. ALTMULLER et al. 1989).

Nach HEIDEMANN & SCHEIDENBUSCH (1993) beginnt die Schliipfzeit von Calopteryx
splendens, je nach geographischer und Héhenlage, Mitte Mai bis Mitte Juni und hélt bis Mitte
Juli an. Der iiberwiegende Anteil der Tiere in einen Gewisserabschnitt schliipft dabei in den
ersten zwei Wochen der Schlupfperiode. Die Exuvien sind dann an Stingeln und Blittern von
emersen Teilen der Gewisservegetation in bis zu 40 cm Hohe iiber dem Wasserspiegel,
gelegentlich aber auch an Vegetationsteilen iiber Land, zu finden.

Die Art ist in der Roten Liste der Libellen des Bundeslandes Sachsen - Anhalt (MULLER, J.
2004) in die Vorwarnliste eingeordnet. In dieser Vorwarnliste sind Arten aufgefiihrt, welche
aktuell noch nicht geféhrdet sind, von denen aber aufgrund der Entwicklung befiirchtet
werden kann, dass sie in né4chster Zeit gefihrdet sein werden, bzw. Arten, welche in Sachsen-
Anhalt noch befriedigende Besténde haben, aber allgemein oder regional zuriickgehen oder an
gefahrdete Lebensraumtypen gebunden sind.

(MULLER 1995) gibt als Hauptvorkommensgebiete von Calopteryx splendens in Sachsen -
Anhalt die Einzugsbereiche Fliisse Selke, Grofer Graben, Ohre, Tanger, Havel, Milde, Biese,
Aland, Jeetze, Dumme, Ehle, Aller, Fuhne, Schwarze Elster; Weifle Elster, Unstrut, Salza,
Helme und Wipper an. Mittlerweile sollte auch der Unterlauf der Bode und ihrer Nebenarme
hinzugerechnet werden.

Noch Anfang der 70er Jahre des vergangenen Jahrhunderts war die Art im Bereich der
Bodeniederung als duBerst seltene Erscheinung zu betrachten (verg. LOTZING, K. 1989). Sie
war nur, wenn iiberhaupt als Einzelexemplar, in seltenen Fillen zu beobachten. In den 80er
Jahren nahmen diese Einzelbeobachtungen leicht zu. Nach 1990 #nderte sich das Bild
schlagartig. Vermehrte Feststellungen an verschiedenen Bereichen des Bode und ihrer
Nebenlaufe sowie vermehrte Beobachtungen von Paarungen und Eiablagen waren nun keine
Seltenheit mehr (verg. LOTZING 1996). Die Vermutung liegt nahe, dass Calopteryx splendens
von der deutlichen Verbesserung der Gewissergiiteparameter durch verminderte
Abwasserfrachten, hervorgerufen durch Abwasserbehandlungsmafinahmen und den
Niedergang einer GroBzahl von Industriebetrieben und die damit einhergehende Verringerung
der Abwassereinleitung dieser Betriebe in die Gewdsser profitieren konnte (vergl. MULLER
2004).
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Besonders im Jahre 2006 war ein sehr starkes Aufireten von Calopteryx splendens am
Mihlengraben zwischen Tarthun und Unseburg innerhalb des Landkreises Aschersleben-
StaBfurt zu verzeichnen. An diesem, ca. 4,75 km langen Flussabschnitt des Nebenarmes der
Bode ist ein reichhaltiger Wasserpflanzenbewuchs ausgebildet. So sind im Miihlengraben
zwischen Tarthun und Unseburg groBe Bestinde von Gemeinem Hornkraut (Ceratophyllum
demersum), Schwimmenden Laichkraut (Potamogeton natans) und Gemeinem Froschloffel
(Alisma plantago-aquatica) vorhanden. Teilweise sind in diesen Flussabschnitten auch
kleinere Bestinde von Schilf (Pragmites australis) und Rohrkolben (Typha angustifolia und
Typha latifolia) sowie Wasserschwertlilien (Iris pseudacorus) anzutreffen. Durch reichlichen
Ufergeholzbewuchs, vorzugsweise bestehend aus Pappeln (Populus spec.) und Weiden (Salix
spec.) wechseln beschattete Abschnitte mit sonneniiberfluteten Uferzonen in schneller Folge
ab. Besonders hier waren die grofiten Abundanzen von Calopteryx splendens zu registrieren.
Kurz vor der Einmiindung des Miihlengrabens in den Hauptarm der Bode siidéstlich der
Ortslage Unseburg befindet sich eine FuBgingerbriicke. Von dieser, und dem hier am
Miihlengraben entlang fiihrenden Bodewanderweg aus, war eine sehr gut iiberschaubare und
begehbare Beobachtungsstrecke von ca. 80 m Linge (Beobachtungsplatz 1) zu iiberschauen.
Das Ergebnis mehrerer Erfassungsexkursionen zeigt ein starkes Vorkommen von Calopteryx
splendens an diesem Flusslauf im Jahre 2006 an. So waren hier am 17 Juli 2006 auf ca. 80 m
Gewisserlinge etwa 40 fliegende Mannchen zu beobachten. Dagegen waren nur wenige
fliegende Weibchen zu registrieren. Allerdings waren etliche Weibchen sitzend in der
niederen Ufervegetation zu finden. Am 27. Juli 2006 war es augenscheinlich die gleiche
Situation, allerdings waren nun auch mehr Weibchen bei Flugaktivititen anzutreffen.

Im Bereich der Sportplatzbriicke, in Hohe des Grofien Holz bei Unseburg war ein weiter gut
begehbarer und einzusehender Beobachtungspunkt (Beobachtungsplatz 2). Hier flogen am 17.
Juli 2006 auf ca. 50 m Gewisserlidnge etwa 35 Mannchen und ebenfalls einige wenige
Weibchen. Am 27. Juli 2006 waren es insgesamt nur unwesentlich weniger, auch die
Weibchen waren hier zu diesem Zeitpunkt nur in geringer Anzahl zu sehen.

Weiter flussaufwirts, auf halbem Wege zum Tarthuner Wohl, im Bereich der
FuBigingerbriicke iiber den Miihlengraben (Beobachtungsplatz 3) waren am 17 Juli 2006 auf
ca. 100 m Gewisserldnge etwa 45 Minnchen zu beobachten. Auch hier waren nur wenige
fliegende Weibchen festzustellen. Allerdings waren auch in diesem Bereich etliche Weibchen
in der reichlich vorhandenen Ufervegetation und auf den Bléttern der iippigen
Schwimmblattvegetation zu finden. Am 27. Juli 2006 war es fast die gleiche Situation,
allerdings war die Gesamtzahl der fliegenden Tiere mit ca. 60 Expl. noch grofier als 10 Tage
Zuvor.

Westlich der Ortslage Tarthun, an der Briicke iiber den Miihlengraben im Verlauf des
Verbindungsweges von Tarthun nach Wolmirsleben (Beobachtungsplatz 4) war die Situation
folgendermaBen: Am 17 Juli 2006 waren beiderseits der Briicke auf ca. 100 m Gewisserlinge
etwa 40 fliegende Ménnchen zu beobachten. Auch hier waren nur wenige fliegende Weibchen
zu bemerken. Die Weibchen waren mit ca. 10 Expl. deutlich in der Minderzahl. Am 27. Juli
2006 waren es an gleicher Stelle nur noch insgesamt ca. 30 Tiere, wobei auch zu diesem
Zeitpunkt deutlich mehr ménnliche Tiere als Weibchen zu beobachten waren.

Bei den einzelnen Beobachtungen wurden zahlreiche Paarungen und Eiablagen registriert.
Zwischen den Miénnchen kam es vielfach, wahrscheinlich wegen der grofien Individuendichte
auf so kleinem Areal, zu verstéirkten Rivalitétskampfen.

Bei einer weiteren Kontrolle an den oben aufgefiihrten Beobachtungspléitzen waren am 30.
Juni fast iiberall nur noch wenige Exemplare von Calopteryx splendens zu beobachten.
Lediglich am Flussabschnitt an der FuBgingerbriicke in der Nzhe des Tarthuner Wohl
(Beobachtungsplatz 3) waren auch zu diesem Termin noch ca. 20 Tiere zu beobachten, wobei
auch hier wiederum der Anteil der ménnlichen Tiere augenscheinlich deutlich grofer war als
der der weiblichen Tiere.
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Inwiefern aus dieser starken Population im Miihlengraben heraus eine dhnliche Entwicklung
in weiter flussabwirts gelegenen Teilen der Bode ausgehen kann, bleibt abzuwarten Ein
wesentlicher Faktor hierfiir durfte in einer weiteren Verbesserung der Gewissergute in der
Bode zu sehen sein. Ein deutliches Anzeichen hierfiir ist, dass wie schon bei LOTZING (1996)
mitgeteilt, auch derzeitig unterhalb Stafurt keine Nachweise von Calopteryx splendens zu
vermelden sind. Wie schon zur damaligen Zeit ist auch derzeitig immer noch eine, wenn auch
etwas verminderte, so doch noch spiirbare Qualititsverschlechterung des Bodewassers
unterhalb StaBfurt durch Einleitungen von kommunalen und industriellen Abwissern zu
verzeichnen. Besonders die Salzfracht wird noch immer durch Einleitungen aus Betrieben der
Steinsalzverarbeitung erheblich gesteigert.
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E Bitte um Mitarbeit J

Der Schmalfliiglige Pelzbienendlkiifer Sitaris muralis —
eine in Deutschland sich ausbreitende Kiferart?
Aufruf zur Mitarbeit

Der Schmalfliiglige Pelzbienen- L
oliifer Sitaris muralis ist im
Gegensatz zu seinen Verwandten,
den auffilligen Maiwiirmern der
Gattung  Meloe  oder  der
schillernden  Spanischen Fliege
Lytta vesicatoria, mit 7 bis 15 mm
eine relativ kleine, unaufféllige und
wenig bekannte Olkifer-Art.

So unscheinbar der Kifer auch sein
mag, seine Reproduktionsstrategie
ist hingegen sehr komplex. Denn
die Larven von S. muralis @
entwickeln sich parasitisch in den =
Nestern ~ von  mauer— und o '
erdnistenden Pelzbienen, in die sie sich phoretisch eintragen lassen und wo sie sich von deren
eingetragenen Vorrdten erndhren. Geeignete Nistmoglichkeiten finden die Pelzbienen vor
allem im urbanen Bereich in alten, unverputzten Fachwerk- und Ziegelwdnden sowie
regengeschiitzten, wenig oder unbewachsenen und sonnenexponierten Stellen an Hauswanden
oder unter Balkonen. Aber auch Kleinstbiotope wie offene Mauerritzen, Fugen, Stopper von
Rolldden sowie Wildbienennisthilfen stellen geeignete Sekundédrlebensrdume dar. Wenige
Tage nach dem Schlupf der Imagines zwischen Ende Juli und Anfang September findet die
einmalige Fiablage statt. Die Gelege werden in der unmittelbaren Nihe der Wirtsbienennester
an festes Substrat gehefiet. Bald danach sterben die Weibchen. Nach dem Schlupf wenige
Wochen spiter verbleiben die Larven anschlieBend nahezu reglos unter den leeren Eihiillen,
ehe sie sich im folgenden Friihjahr im Bereich der Nester verteilen und an die zuerst
ausfliegenden ménnlichen Bienen klammern. Bei der Kopula wechseln sie auf die weiblichen
Bienen und lassen sich in die neuen Brutkammern eintragen.

Frither wurden Pelzbienen und ihr Parasit S. muralis regelméBig auch in halbnatiirlichen
Lebensriumen wie Hohlwegen und LoBwinden gefunden. Diese sind jedoch zu einem groBen
Teil aus unserer Kulturlandschaft verschwunden, so dass Fundmeldungen aus diesen
Biotopen mittlerweile selten sind. S. muralis war bis vor wenigen Jahren ausschlieBlich aus
dem Rheintal bzw. der Rheinebene Baden-Wiirttembergs, Rheinland-Pfalz und Hessens
bekannt. Zudem liegen historische Funde aus Hamburg und Sachsen-Anhalt vor. Zu Beginn
der 90er Jahre wurde sie auch aus Kleve in Nordrhein-Westfalen sowie anschlieBend aus
Briihl und Bonn und weiteren Stellen am Niederrhein gemeldet. 2001 wurde die Art an der
Mosel in Neumagen-Drohn sowie 2002 und 2004 im Neckartal bei Schwaigern gefunden. Im
vergangenen Jahr gelang ihr Nachweis auch aus Niedersachen in Wathlingen bei Celle.

Diese Ergebnisse legen nahe, dass sich S. muralis zum einen entlang des Rheins Richtung
Norden, zum anderen in Rhein-fernere Gebiete (Neumagen-Drohn, Schwaigern, Wathlingen)
ausbreitet. Um die Ver- und ggf. Ausbreitung von S. muralis jedoch besser beurteilen zu
konnen sollen moglichst viele Fundmeldungen aus Deutschland sowie den angrenzenden
Benelux-Landern zusammengetragen werden. Daher werden alle naturkundlich Interessierten
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aufgerufen entsprechende Beobachtungen und Funde mitzuteilen. Als sichere Belege sind
Fotos, aber auch Belegtiere willkommen. Portokosten konnen erstattet werden. Eine
Ubersicht aller bisher verfligbaren Nachweise in Deutschland und den angrenzenden Landern
findet sich bei LUCKMANN (2006).

Literatur

LUCKMANN, J. (2006). Sitaris muralis (FOERSTER, 1771) - neu fiir Niedersachen (Coleoptera,
Meloidae) sowie Stand der aktuellen Verbreitung der Art in Deutschland. —
Entomologische Zeitschrift, 116 (3), 107-112.

Kontaktadresse
Dr. JOHANNES LUCKMANN, Leo-Grewenig-Strafie 3, D-64625 Bensheim,

E-Mail: jlueckmann(@t-online.de
Abb.: Sitaris muralis (FOERSTER, 1771); Aufnahme B. STEIN (Calden)

Verbreitungsatlas der Libellen (Odonata) im Land Sachsen-Anhalt
Bitte um Zuarbeit

Nach erfolgter Riicksprache mit dem Landesamt fiir Umweltschutz Sachsen-Anhalt (LAU)
wurde mit der Datensammlung zur Verbreitung der Libellen in Sachsen-Anhalt auf Basis des
Erfassungsprogrammes ,,WINART Wirbellose Version 4.0 begonnen. Es ist vorgesehen, das
Projekt interessierten Mitarbeitern gesondert vorzustellen.

Zundchst wird um die Zuarbeit von Daten (Erfassungsbogen, WINART-Daten,
Tagebuchnotizen usw. usf.) gebeten, wobei folgende Angaben relevant sind:

- Artund Anzahl: adult, subadult oder Larven, Exuvien

- genaue Ortsangaben (Kartenausschnitt/Koordinaten, moglichst mit Gewissertyp,

Angaben zur Hohe ii. NN nur im Harz sinnvoll),

- Datum,

- Quelle (leg., Beobachter oder Literatur- oder Sammlungs-Angabe) und

- ggf. weitere Bemerkungen (zum Verhalten, in Paarung ...)
(Hierzu s. a. Beitrag in diesem Heft: Gehoren Coenagrion armatum und Onychogomphus
Jorcipatus (Odonata) zur Libellenfauna Sachsen-Anhalts?).

Kopien von MTB werden interessierten Mitarbeitern gern zur Verfiigung gestellt.
Sie konnen ihre Zuarbeiten jeglicher Art an den Unterzeichner oder das LAU senden:
Dr. Joachim Miiller

Frankefelde 3, 39116 MAGDEBURG-Ottersleben;
e-Mail: FaunOek.JMueller@t-online.de.

Landesamt fiir Umweltschutz Sachsen-Anhalt
FB Naturschutz, FG Tierartenschutz
Reideburger Str. 47, 06116 HALLE/Saale

e-Mail: schnitter(@lau.mlu.lsa-net.de
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Klaus GRASER
(11.06.1930 - 26.08.2006)

,Lasst uns zusammen stehen und an die Arbeit
gehen®, so wiinschte es sich Klaus GRASER
im Geleitwort zur ersten Ausgabe der hier
vorliegenden Zeitschrift, die sich damals noch
,Mitteilungsblatt der Entomologen-
Vereinigung Sachsen-Anhalt e.V.“ nannte.
Wir, die Entomologen des Landes Sachsen-
Anhalt, wiirden uns wiinschen, noch mit ihm
gemeinsam stehen zu diirfen. Es hat jedoch
nicht sollen sein. Das Schicksal wollte es
anders.

Nach langer schwerer und mit Geduld
ertragener Krankheit ist am 26.08.2006 Klaus
GRASER im Alter von 76 Jahren fiir immer
von uns gegangen. Er, unzweifelhaft der
Nestor der hier ansdssigen Kiferkundler,
hinterlédsst eine Liicke, die in Zukunft wohl
kaum zu schlieflen ist.

Die ,,Rote Liste der Rindenglanz-, Glanz- und
Feuerkdfer des Landes Sachsen-Anhalt“ ist wohl die letzte seiner Publikationen
entomologischen Inhalts und steht damit am Ende einer Reihe von rund 50 wissenschaftlichen
Arbeiten, deren wohl wichtigste aus sachsen-anhaltinischer Sicht die ,Bibliographie der
Kaferfauna Sachsen-Anhalts und angrenzender Landesteile, besonders des Harzes™ ist. Schon
lange von gesundheitlichen Problemen gehandikapt, musste er seine Arbeitsschwerpunkte
zunehmend an den Schreibtisch verlagern und tat dies mit der ihm eigenen Akribie. Hier in
seinem Reich vor seinem Schreibtisch leblos im Sessel sitzend vollendete sich dann auch sein
nicht immer leichtes Leben.

Klaus GRASER wurde am 11.06.1930 in G6Bnitz/Thiiringen als Sohn eines Volksschullehrers
geboren. Bereits zu Hause fand er den Weg zur Entomologie, genauer zu den Kéfern. Thnen
blieb er bis zu seinem Tode treu.

Die Vereinsmitglieder der Entomologen-Vereinigung Sachsen-Anhalt e.V. werden ihn, der
sich, wenn sein Name schriftlich erfasst wurde, als ,,grofes K kleine Laus und groBes G,
kleiner Raser vorzustellen pflegte, vermissen. Auf seine Hilfsbereitschaft und auf seine von
hoher fachlicher Kompetenz geprégten Diskussionsbeitrage auf Fachtagungen werden wir von
nun an vergeblich warten. Doch eines hat er vorausschauend noch vor seinem Tode bestens
geregelt — den Verbleib seiner Sammlung. Sie wurde komplett dem Museum der Stadt Gotha
iibereignet und steht damit der Nachwelt auch dauerhaft zur Verfligung.

GRASER, K., aktualisiert v. M. JUNG (2004): Rote Liste der Rindenglanz-, Glanz- und
Feuerkéfer (Coleoptera: Monotomidae. Phalacridae, Pyrochroidae) des Landes
Sachsen-Anhalt. Berichte des Landesamtes fiir Umweltschutz Sachsen-Anhalt, Heft
39, 315-317.

GRASER, K. & P. SCHNITTER (1998): Bibliographie der Kéferfauna Sachsen-Anhalts und
angrenzender Landesteile, besonders des Harzes. Entomol. Mitt. Sachsen-Anhalt, 6
(1/2) 3 - 56.

Foto: BELLSTEDT (aus: Abh. Ber. Mus. Natur Gotha 21 (2000), S. 194)



Siehe Beitrag ZUPPKE, S. 31 (Fotos Zuppke)

Buprestis octoguttata 1., 1758  Akimerus schaefferi (Laich., 1784)

Siehe Beitrag MULLER, S. 28 (Fotos Miiller)

Abb. 1: Exuvie von Abb. 2: Exuvie von Onychogomphus
Onychogomphus forcipatus im forcipatus im Gras unmittelbar am
Ger6llsaum der Jagst bei Rheinufer anstrom Breisach (BW)

Mbckmiihl (BW)



