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Beitrag zur Kenntnis der Histeridae Deutschlands (Insecta, Coleoptera)

Teil I: Sachsen-Anhalt
von RUDIGER PESCHEL

1. Einleitung

Mit der Herausgabe des Verzeichnisses der Kifer Deutschlands von KOHLER und
KLAUSNITZER (1998) wurde den Entomologen Deutschlands ein umfangreiches Werk fiir die
faunistische Arbeit in die Hand gegeben. Es bildet eine gute Arbeitsgrundlage fir die weitere
faunistische Erforschung der Coleopteren in Deutschland als auch fiir die einzelnen Bundeslander.

Zum Stand der allgemeinen entomofaunistischen Erforschung der Kifer in Sachsen-Anhalt wird in
der Arbeit von KOHLER & KLAUSNITZER niher eingegangen. Zur Gruppe der Kleinkafer, fiir
die eine umfassende Bearbeitung aussteht, gehdren auch die Histeridae. Aufbauend auf den Teil
Histeridae im Verzeichnis der Kafer Deutschlands soll fiir das Bundesland Sachsen Anhalt niher
auf diese Kifergruppe eingegangen werden. Im Interesse von Platzersparnis wird auf eine
ausfiihrlichere Charakterisierung der Histeridae verzichtet und dafiir auf SCHULZE & ERBELING
(1988) und PESCHEL (1995) verwiesen. Zur Wertung der Histeridenfauna Sachsen Anhalts
wurden die Werke von WAHNSCHAFFE (1883), BORCHERT (1951) und GRUSCHWITZ &
SCHORNACK (1999) mit herangezogen.

Seit mehr als 20 Jahren wurden vom Autor die Histeridae Ostdeutschlands bearbeitet. Auch wenn
die Datenmenge fiir Sachsen Anhalt relativ gering ist, bedarf sie nunmehr einer Auswertung. Fiir
die Fauna Sachsen-Anhalts existieren 427 Datensitze mit 45 Arten aus 39 Sammlungen. Das
Material wurde von 63 Sammlern von 88 Fundorten zusammengetragen. Insgesamt kommen die
Daten von 637 Histeridae aus Sachsen Anhalt zur Auswertung. In vielen Féllen reichen die Daten
nicht aus, um den Gefdhrdungsstatus einer Art eingehend beurteilen zu kdnnen. Nur weitere
Aufsammlungen in Sachsen Anhalt konnen diese Wissenslicken schliefen.

Danksagung

Ich mdchte an dieser Stelle allen genannten Coleopterologen und Mitarbeitern der Museen meinen
Dank aussprechen, haben sie mir doch freundlicherweise und vollig unbiirokratisch das
Sammlungsmaterial zur Bearbeitung iiberlassen. Meinen ganz personlichen und besonderen Dank
mochte ich den Herren Werner Malchau und Wolfgang Base aussprechen. Sie unterzogen sich der

_groBen Mihe der Korrekturlesung. Herrn Malchau méchte ich herzlichst fiir die gegebenen
kritischen Hinweise zur inhaltlichen Ausgestaltung als auch fiir seine grofie Hilfe und Unterstiitzung
bei der Bereitstellung von lokalfaunistischer Literatur danken. Herr Base hat mir noch einige
wertvolle Ergénzungen zu den Fundorten geliefert und einige alte Funde mit aktuellen Nachweisen
untersetzt.

Danken mdchte ich den Herren Dr. F. Sander (Friedrich Schiller Universitit Jena - FSU ), Dr. M.
Jach, Dr. Schillhammer und Dr.Schénmann (Naturhistorisches Museum Wien - NHMW), M.
Hartmann (Naturkundemuseum Erfurt - NKME), Breinl (Naturkundemuseum Gera - NKMGE), R.
Franke (Naturkundemuseum Gérlitz - NKMGO), Dr. R. Krause (Tierkundemuseum Dresden -
TKMD), Dr. M. Uhlig und B. Jiger (Zoologisches Museum der Humboldtuniversitit Berlin -
ZMHUB) und Dr. E. Kleinsteuber(¥) (Naturkundemuseum Chemnitz - NKMC) fiir die Ausleihe
des Histeridae Materials aus den jeweiligen Sammlungsbestinden.
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Folgende Privatpersonen iiberlieBen mir freundlicherweise ihr Material zur Bearbeitung:

Herr K. D. Fritsche, Fritzlar, Geiter, I.Grebenscikov, W. Gruschwitz, H. Mehlhorn, J. Miiller, E.
Naumann, H. Ressler, W. Richter, T. Rietsch, W. Rowold, H. Rudolph, P. Schnitter, Schulze, M.
Sieber, P. Sprick, R. Stieler, G. Stockel, A. Weigel, H. Witt und L. Zerche.

2. Bemerkungen zur Nomenklatur und Synonymik der Histeriden

Die Artenliste richtet sich nach der Nomenklatur des Weltkataloges der Histeridae von Mazur
(1997). Der EDV-Code ist diesem Weltkatalog angelehnt.

In Bezug auf die Fauna Mitteleuropas finden derzeit die Determinationstabellen von WITZGALL
(1971) zur Determination nach wie vor ihre Anwendung. Da jedoch die Systematik der Histeridae
in den letzten Jahren groBlen Verinderungen unterworfen war, sind in der Artenliste fiir Sachsen
Anbhalt bei den einzelnen Arten die wichtigsten Synonyme benannt und richten sich nach dem
Weltkatalog von MAZUR, um die Orientierung zu erleichtern (z.B. Eblisia minor = Platysoma
frontale). Etliche Arten des Genus Hister gehdren heute in die Weltgattung Margarinotus (z.B. H.
merdarius, H.terricola, H.striolau.a.)

Die bei WITZGALL eigenstiindigen Gattungen Grammostethus oder Paralister sind heute
Untergattungen in der groBen Weltgattung Margarinotus. So haben sich auch bei sehr bekannten
Arten die Artnamen geadndert und inzwischen auch die neuen eingebiirgert (z.B. Teretrius fabricii =
Teretrius piceus oder Gnathoncus communis = Gnathoncus schmidti Myrmetes paykulii =
Myrmetes piceus). Es gibt noch eine Reihe weiterer Beispiele der nomenklatorischen
Verdnderungen, die jedoch anhand der konkreten Art ersehen werden kdnnen. Es wurde bewusst
bei allen Autoren auf die Angabe der jeweiligen Seite der Publikation verzichtet (z.B. MAZUR.
1984b: 146). Der Hintergrund ist der Verzicht auf ein dann notwendiges umfangreicheres
Literaturverzeichnis, welches langer wire als die Publikation selbst. Da die Angaben der Systematik
und Nomenklatur alle aus dem Katalog von MAZUR entnommen sind, wird nur auf diese eine
Herkunftsquelle verwiesen, wo der Interessierte weitere fiir ihn wichtige Informationen und die
dazugehdrige Literatur finden kann.

3. Zur Gefihrdungssituation von Histeriden
(mit Empfehlungen zu einer Aufnahme in die Rote Liste von Sachsen Anhalt und in die Rote Liste
Deutschlands)

Eine detaillierte Bewertung zur Gefdhrdungssituation der Histeriden ist relativ schwierig, da die
vorliegenden Daten aus Sachsen Anhalt mehr oder weniger reine Zufallsfunde darstellen. Einige
Gedanken und Hinweise zum Artenschutz sind in der Artenliste bei der jeweiligen Art zu finden.
reichen bei weitem jedoch nicht aus fiir eine endgiiltige Einschiitzung zur Aufnahme von Arten in
die Rote Liste von Sachsen Anhalt.

Die Einstufung in die Gefiihrdungskategorien erfolgt in Anlehnung an JEDICKE (1997):

0 verschollen
Die Art wurde im betrachteten Gebiet mehr als 50 Jahre nicht mehr nachgewiesen.

1 vom Aussterben bedroht
Gilt fir Arten, welche ein lokales Vorkommen haben und wo nur ganz vereinzelt aktuelle
Nachweise vorliegen und wo urbane Einfliisse eine irmreversible Schidigung des
Lebensraumes hervorrufen kénnen (z.B. volistindiges Ausrdumen von wertvollen
Altholzbestinden aus Parkanlagen wie z.B. briichige, vermulmte Buchen, Eichen, Linden

36



Entomol. Mitt. Sachsen-Anhalt 12 (2004), Heft 2

etc.). Verinderungen an Biotopstrukturen oder ihre Beeinflussung (z. B. Flichen von
Salzstellen oder Wirmestellen werden immer kleiner — z.B. Verbuschung) bzw.
Unterlassung herkommlicher Nutzungsformen (z.B. Beweidung). Durch den Kotschwund in
solchen Gebieten wird die entsprechende. Sekundirfauna nachhaltig negativ beeinflusst.

2 stark gefihrdet i
Es sind im betroffen Gebiet nur Einzelvorkommen bekannt, obwohl in angrenzenden
Regionen mehr oder weniger gehdufte aktuelle Funde bekannt wurden. Ein weiteres
Kriterium sind weitldufig verbreitete seltene Arten, aber auch solche, die jedoch trotz
allgemeiner weiter Verbreitung fast nur in Einzelbelegen gefunden werden.

3 gefihrdet
Betrifft Arten, welche eine weite Verbreitung haben bzw. lokal in ihrem Auftreten sind,
jedoch in Bezug auf das betrachtete Gebiet entweder in nur geringen aktuellen Funden
nachgewiesen sind oder aber hiufig sind bzw. regelmiBig nachgewiesen werden, solange
ihre Lebensgrundlage Bestand hat (z.B. das Vorhandensein der Pappel bei H. plana) oder
das Vorhandensein stindiger Kotlieferanten in Wairmegebieten (Schaf- bzw.
Rinderbeweidung).

P potenziell gefihrdet
Die entsprechende Population kann durch lokale Nutzungen oder Mafinahmen leicht
beeintriichtigt werden, ohne deshalb die Art in der betrachteten Region im Gesamtbestand
einer akuten Gefihrdung auszusetzen.

4. Eingruppierung der Histeriden nach typischen Lebensriumen

4.1. Histeriden unter Rinde

Vom Grundsatz her wird meinerseits der Vorschlag unterbreitet, dass alle unter Rinde lebenden
Histeriden der Gattungen, wie z.B. Platysoma, Cylistix, Hololepta, Plegaderus, Acritus, Abraeus in
der Roten Liste Deutschlands unter der Rubrik ,,Totholz als Lebensraum® in die Schutzkategorie P
(potenziell gefahrdete Arten) eingestuft werden. Histeriden sind als ,,Réuber Sekundérbesiedler
solcher Lebensrdume und folgen ihren Beutetieren. Histeridae haben eine rauberische Lebensweise,
d.h. sie ernihren sich von den Eiern, Larven und Kleininsekten als auch anderen Kleinstlebewesen,
die unter Rinde siedeln. Die Arten des Genus Plegaderus zum Beispiel verfolgen und fressen die
Larven der Borkenkafer.

Nicht jeder absterbende oder tote Baum mit loser Rinde muss unbedingt Histeridae als Bewohner
beherbergen. Dazu bedarf es einiger weiterer Voraussetzungen, welche die Histeridae anlocken und
ihnen dort den geeigneten Lebensraum bieten. Hierbei scheint das geeignete Nahrungsangebot eine
entscheidende Rolle zu spielen. Hinzu kommt, dass nicht in allen Sukkzessionsstadien des
Totholzes Histeriden aufzufinden sind. Ihr Auftreten am Totholz ist auch befristet. Uber Art,
Umfang und Dauer als auch zu dem jeweiligen Artenspektrum gibt es derzeit keine niheren
Kenntnisse. Erfahrungen der letzien Jahre haben gezeigt, dass unter vollig trockener Rinde duBerst
selten eine Histeridae zu finden war, wahrenddessen unter leicht feuchter und vermulmter Rinde
zum Teil hohe Stiickzahlen auftraten. Jedes Sukzessionsstadium von Totholz hat seine spezifischen
Bewohner, auch die von Histeriden, Sie spielen im Naturhaushalt eine nicht zu unterschitzende
Rolle im Jager — Beute Verhdltnis. Inwiefern es eine bevorzugte Bindung von Arten an gewisse
Holzarten/-gruppen gibt (Laubholz/Nadelholz), ist bislang nicht eindeutig abgeklirt. Es ist nicht
bekannt, ob dies mit dem Nahrungsspektrum zusammenhingt bzw. welche anderen Faktoren
hierbei eine Rolle spielen.
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4.2. Histeriden an Salzstellen

Es gibt Arten, welche mehr oder weniger an Salzstellen gebunden sind (z.B. Atholus
praetermissus). Daher wird bei der Einstufung solcher Arten das Hauptaugenmerk vordergriindig
auf den Biotoperhalt gelegt, da ihr Vorkommen an solch einem Standort von diversen
Standortfaktoren abhingig ist. Solche Arten sind grundsitzlich durch ihre Gebundenheit an den
Standort lokal in ihrem Auftreten. Durch ihre Entwicklung in solchen Lebensriumen steht die
Frage, wie stark und stabil ist solch eine Population am geeigneten Standort? Salzstellen im
Binnenland haben einen hohen dkologischen Stellenwert und besitzen ihre eigene spezifische Fauna
und Flora, welche sehr sensibel auf Umwelteinfliisse reagiert.

4.3. Histeriden an wirmebegiinstigten Standorten
In Wirmegebieten lebt eine Reihe von Histeriden, die sich auf das Leben in solchen spezialisiert

haben. Neben der Temperatur spielen auch die Bodenverhéltnisse eine bedeutende Rolle. Eines gilt
jedoch grundsitzlich fiir alle an Kot, Dung und Aas siedelnden Histeriden. Sie bendtigen dieses
Substrat als Entwicklungsrundlage, um als Réuber ihre Nahrung beschaffen und an solchen Orten
ihre Fortpflanzung sichern zu konnen. Daher sind diese Arten durch ihr lokales Vorkommen an
wirmebegiinstigten Standorten anfallig gegeniiber Verinderungen solcher Lebensriiume.

4.4. Histeriden in Ameisennestern :

Auch hier gibt es ausgesprochene Spezialisten wie z. B. Hetaerius ferrugineus, Satrapes sartorii,
Myrmetes piceus u.a. Schon allein diese Tatsache belegt, dass es sich um eng lokale Vorkommen
handelt und die Individuendichte am Fundplatz nicht groB ist. Diese Arten sind aufgrund ihrer
Lebensweise im Allgemeinen selten. Sie sollten prinzipiell in der Roten Liste Deutschlands in die
Schutzkategorie 2 eingestuft werden.

4.5. Histeriden in Vogelnestern und Saugerbauen
Sie sind zwar aus ganz Deutschland bekannt, jedoch aufgrund ihrer Lebensweise zum Teil sehr

lokal in ihrem Aufireten. Es ist schwierig diese Arten einer Schutzkategorie zuordnen zu wollen.
Der Nachweis von Arten hingt davon ab, wie intensiv die jeweiligen Habitate (Fuchsbau,
Vogelnester oder Maulwurfnester etc.) in der entsprechenden Region besammelt werden.

5. Histeridae-Nachweise in Sachsen Anhalt

Tab. 1: Artenliste

Art K&K P n Bevorzugte Lebensriume RL ST

Onthophilus punctatus + + 5 | in Bauen von Fuchs und Dachs 2

Onthophilus striatus faulende Pflanzen, im Dung, an Aas 0

BO; N ) und an faulenden Pilzen

Hololepta plana + + 140 | unter Pappelrinde, auch unter Rinde 3
anderer Geholze

Platysoma compressum + + 22 | unter loser, feuchter, z. T. P
vermulmter Nadelholzrinde

Platysoma deplanatum unter Rinde von Laubhélzern 0

WS; N

Platysoma elongatum + + 1 | unter Rinde, bevorzugt Kiefer, auch 1
Fichte

Cylistix angustata - unter Nadetholzrinde 1

Cylistix lineare + + 45 | unter loser und zum Teil 3
vermulmter Nadelholzrinde

Eblisia minor + + 16 | unter loser Nadelholzrinde 3
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K&K

Laubgehélze

Art n Bevorzugte Lebensrdume RL ST
Margarinotus brunneus + 11 | Kot, Dung, Aas und faulende
Vegetablien
Margarinotus merdarius + 5 | Kot, Dung und Aas, in Vogelnestern
(wie z.B. Turmfalke)
Margarinotus striola + 14 | Aas, faulende Vegetablien, Fleisch-,
Fisch- und Kisekdder,
Margarinotus terricola + Aas/Kot/Dung, faulende
Vegetablien
Margarinotus bipustulatus + 7__| bevorzugt unter Kuhdung, 1
Margarinotus obscurus + 9 | Saugerbaue, an Kot, Dung, aber 2
auch bei Ameisen (Tetramorium
caespitum)
Margarinotus carbonarius + 24 | Aas/Kot/Dung
Margarinotus ignobilis Aas/Kot/Dung, faulende 0
WS; N Vegetabilien,
Margarinotus neglectus + 18 | Aas/Kot/Dung, faulende
Vegetabilien, Saugerbaue
Margarinotus purpurascens + 48 | Aas/Kot/Dung, faulende
Vegetabilien
Margarinotus ventralis + 9 | Aas/Kot/Dung 2
Margarinotus ruficornis - Kot/Dung 0
Margarinotus marginatus in den Bauten von Kleinsdugern, 0
BO; N insbesondere Maulwurf
Hister bissexstriatus + 2 | Mist, faulende Vegetabilien 1
Hister helluo + 1 ] aufErlen 1
Hister quadrinotatus + 8 | Aas/Kot/Dung 2
Hister unicolor + 19 | Aas/Kot/Dung
Hister quadrimaculatus - Kot/Dung 0
Atholus bimaculatus + 6 | Kuhdung, faulende Vegetabilien 2
Atholus corvinus - Kot, Dung, Mist, faul. Vegetabilien 0
Atholus duodecimstriatus + 8 | Kot, Dung, Mist 2
Atholus praetermissus + 7 | an Salzstellen 1
Hetaerius ferrugineus + myrmekophil 2
Dendrophilus punctatus + 4 | im Mulm alter Biume 1
Dendrophilus pygmaeus + 1 | bei Ameisen 2
Carcinops pumilio + 10 _ | unter faulenden Vegetablien 2
Paromalus flavicornis + 13 | vorrangig unter Rinde von P
Laubbdumen
Paromalus parallelepipedus + 17 | unter Rinde P
Chetabraeus globulus Kot und faulende Vegetabilien 0
BO; N
Abraeus parvulus - in Baummulm, dort auch bei 0
Ameisen.
Abraeus perpusillus + unter Rinde im Mulm alter 1
Laubb#ume, dort auch bei Ameisen.
Plegaderus caesus + 4 | unter Rinde der verschiedenartigsten 2
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Art K&K | P n Bevorzugte Lebensraume RL ST
Plegaderus dissectus + - 15 | in Mulm und unter der Rinde, 1
bevorzugt Laubgehélze
| Plegaderus saucius + + 8 | unter vermulmter Nadelholzrinde.
Plegaderus vulneratus + + 19 | unter Rinde von toten oder
absterbenden Nadelhdlzern
Acritus homoeopathicus + vermulmte Rinde von Baumen, in 2
morschem Holz, faulende
Vegetabilien.
Acritus minutus + vermulmte Rinde, in morschem 0
Holz, faulende Vegetabilien.
Acritus nigricornis + + 7 | mehr oder weniger an bzw. in totem 2
Holz.
Teretrius fabricii + unter der Rinde von Laubhdlzem. 1
Gnathoncus buyssoni + + 30 | in Vogelnestern bzw. Nistkisten
Gnathoncus nannetensis + in Vogelnestern bzw. Nistkésten 2
Gnathoncus rotundatus + + 16 | Kosmopolit, Kot, Dung, Aas, Nester
von Hohlenbriitern, faulende
Vegetablien, Séugerbaue
Myrmetes paykulii + + 3 | bei Ameisen 2
Saprinus acneus + + 7 | Dung, faulende Vegetablien, Aas 2
Saprinus immundus + Dung, faulende Vegetablien, Aas 1
Saprinus lautus + + 7__| Dung, faulende Vegetablien, Aas 2
Saprinus planiusculus + + 20 | Dung, faulende Vegetablien, Aas
Saprinus politus Dung, faulende Vegetablien 0
BO;N
Saprinus semipunctatus ? Dung, faulende Vegetablien 0
Saprinus semistriatus + + 15 | Dung, faulende Vegetablien, Aas
Saprinus subnitescens + 1 | Dung, faulende Vegetablien, Aas 2
N
Saprinus tenuistrius + 1 | Dung, faulende Vegetablien, Aas 1
sparsutus
N
Saprinus virescens + + 3| Dung, faulende Vegetablien, Aas 1
Chalcionellus decemstriatus an sonnigen und sandigen 0
BO;N Standorten
Hypocacculus - sandige, warmebegiinstigte 0
rufipes Standorte unter Exkrementen, an
Aas, besonders in Gewissernihe
Hypocacculus metallicus - vor allem sandige Lebensrdume 0
Hypocaccus rugiceps - vereinzelt im Binnenland, sandige 0
Stellen an Aas, Exkrementen
Hypocaccus rugifrons + + 4 | sandige Stellen, an Aas, 1
Exkrementen
Hypocaccus specularis - Aas, Exkremente 0

60




Entomol. Mitt. Sachsen-Anhalt 12 (2004), Heft 2

Legende:
K&K Vorkommen nach KOHLER & ? fragliche Meldung
KLAUSNITZER (1998) RL ST Vorschlag Eingruppierung
P Vorkommen nach Peschel BO BORCHERT (1951)
n Anzahl Daten bei Peschel ws WAHNSCHAFFE (1883)
+ 1951 —2000 N Neu fiir Sachsen Anhalt

1901 - 1950

Es gibt ein groBes Problem bei der Bewertung der Angaben von BORCHERT (1951). Es ist unklar,
wie weit in dem Verzeichnis der Kifer des Magdeburger Raumes diese Begrifflichkeit gefasst ist.
Dies wird deutlich bei solchen Angaben wie z.B. Querum oder Helmstedt in Niedersachsen. Die
Angabe Querum ist ein Stadtteil von Braunschweig. So lieBen sich einige weitere Beispiele
auffithren, die nicht so ohne weiteres und kritiklos als Hinweise zur Sachsen Anhalt Fauna
zuzuordnen sind nach dem Motto “Borchert Katalog ist gleich Magdeburger Raum* und somit alle
enthaltenen Angaben gehdren zu Sachsen Anhalt. BORCHERT fiihrt in seinem Katalog der Kifer
des Magdeburger Raumes 56 Arten auf. Davon sind die Arten Saprinus politus, Chetabraeus
globulus, Chalcionellus decemstriatus, Margarinotus marginatus und Onthophilus striatus bei
KOHLER & KLAUSNITZER (1998) fiir die Fauna Sachsen Anhalts nicht beriicksichtigt. In dem
Verzeichnis von WAHNSCHAFFE (1883) sind 44 Arten gelistet, wovon der Nachweis von
Margarinotus ignobilis sehr fraglich ist. Dennoch sollte diese Angabe fir die Fauna Sachsen
Anbhalts Beriicksichtigung finden.

Der Verfasser selbst bearbeitete bislang 43 Arten, von denen zwei fiir die Fauna von Sachsen
Anhalt neu sind (Saprinus tenuistrius sparsutus, Saprinus subnitescens). Insgesamt konnten sieben
neue Arten fiir Sachen Anhalt aufgenommen werden, wovon eine Art fraglich in ihrem Vorkommen
ist. Die Artenliste fiir Sachsen Anhalt bei KOHLER & KLAUSNITZER (1998) ist wie folgt zu
ergénzen (Legende siehe Tab. 1):

Onthophilus striatus -
Chactabraeus globulus -
Chalcionellus decemstriatus -
Platysoma deplanatum ?
Margarinotus ignobilis ?
Margarinotus marginatus -
Saprinus politus -
Saprinus tenuistrius sparsutus +
Saprinus subnitescens +

Die Histeridenfauna von Sachsen Anhalt beinhaltet damit 68 Arten in 24 Gattungen, welche fiinf
Unterfamilien zuzuordnen sind. Fir drei Arten ist das Vorkommen in Sachsen Anhalt sehr fraglich
(Platysoma deplanatum, Margarinotus ignobilis und Saprinus semipunctatus).

Von den 68 Arten sind 17 Arten der Gefidhrdungskategorie 0 = 25,00 %
14 Arten der Gefihrdungskategorie 1 = 20,60 %
17 Arten der Gefahrdungskategorie 2 = 25,00 %
3 Arten der Gefihrdungskategorie 3 = 441 %
3 Arten der Gefiihrdungskategorie P = 4,41 %

zuzuordnen.
Es werden mehr als dreiviertel aller Arten (54 Arten = 79,42 %) fiir eine Aufnahme in die Rote
Liste vorgeschlagen.
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6. Bemerkungen zu den nachgewiesenen Arten

Im Interesse der Platzersparnis werden bei Arten, bei denen aktuelle Daten vorliegen, die bei
BORCHERT (1951) benannten Fundorte nicht nochmals mit aufgefiibrt. Es erfolgt dort nur ein
Hinweis auf BORCHERT. Eine Benennung der bei BORCHERT aufgefiihrten Fundplitze erfolgt
nur dort, wo seither keine Neufunde vorhanden sind (z.B. bei Onthophilus striatus). Leider ist nicht
nachvollziehbar, wer die jeweiligen Sammler waren, da die im Verzeichnis verwendeten
Abkiirzungen nicht nachvollziehbar sind.

10-.03-.011-.028-.  Onthophilus punctatus (O. F. MULLER, 1776) MAZUR, 1972

syn.: Scolytus punctatus O.F. MULLER, 1776; Hister sulcatus MOLL, 1784.- JAKOBSON,

1911; Onthophilus sulcatus LEACH, 1817
Kommt zwar in ganz Deutschland vor, jedoch mehr oder weniger nur vereinzelt gefunden. In der
Regel eine relativ selten nachgewiesene Art. Auf Grund ihrer nidikolen Lebensweise wird sie wenig
gesammelt. Nur vier aktuelle Funde aus Sachsen Anhalt bekannt. Es gibt gelegentlich Funde in
grofBeren Serien (5 — 8 Stiick). Wird bevorzugt zwischen Februar bis April und in den Monaten
Oktober bis Dezember in Maulwurfsnestern gesammelt. Die Art lebt in den Bauen von
Kleinsdugem, bevorzugt beim Maulwurf, wird aber auch in Bauen von Fuchs und Dachs gefunden.
Von den bisher aus Europa vorliegenden 100 mit Datum belegten Exemplaren stammen 77 Belege
aus dem Zeitraum zwischen Oktober bis Mirz. In dieser Zeit scheint bei einem gezielten Aufsuchen
von Kleinsdugerbauen eine gute Erfolgsquote vorhanden zu sein. Die anderen 23 Belege verteilen
sich auf die Monate zwischen April bis September. Die Imagines scheinen iiber Winter die
Kleinsiugemester zur Uberwinterung aufzusuchen, wihrend sie in den wéirmeren Monaten aktiv
umherlaufen. Die Ursache fiir die wenigen Nachweise in Sachsen Anhalt diirfte die aufwandige
Sammelmethodik sein (Aufsuchen und Ausgraben von Kleinsaugernestern). Bei intensiver Suche in
den geeigneten Habitaten fiber die Herbst- und Wintermonate diirfte ein haufigeres Auffinden von
O. punctatus nicht auszuschliefien sein.
Fundnachweise: ‘

21.11.1973 Quedlinburg 1 Stiick, leg. et coll. H. Rudolph; 5.10.1981 StaSfurt 1 Stiick, leg.

W.Gruschwitz (coll. R. Peschel); 9.7.1875 Mosigkau 1 Stiick, leg. Heymes, coll.

Naturkundemuseum Erfurt; ohne Datum StafSfurt 1 Stiick leg. et coll. W. Gruschwitz;

1.12.1965 Sennewitz bei Beesenstedt, leg. et coll. Fritzlar

10-.03-.011-.028-.  Onthophilus striatus (FORSTER, 1771)
syn.: Hister striatus FORSTER, 1771; Onthophilus sulcatus: SEIDLITZ, 1875 (emend.)

Die Art wird bei KOHLER & KILAUSNITZER (1998) nicht benannt fiir die Fauna von Sachsen
Anhalt. Bei WAHNSCHAFFE (1883) werden Helmstedt und Uelzen und bei BORCHERT Trift,
Thale, Granetal, Helmstedt, Coswig, Dessau, Barleben und Biederitz als Fundorte benannt. Schon
WAHNSCHAFFE verweist auf die Seltenheit der Art. Seit BORCHERT keine aktuellen Nachweise
mehr fiir Sachsen Anhalt. Daher wird die Art in die Gefédhrdungskategorie 0 aufgenommen. Kénnte
gef. bei einem griindlichen Sammeln in geeigneten Habitaten, wie z. B. unter faulenden Pflanzen,
im Dung, an Aas und an faulenden Pilzen wieder aufzufinden sein. Es empfichlt sich das Studium
von WAHNSCHAFFE und BORCHERT, um kiinftig beim Sammeln die dargelegten Methoden zu
versuchen und anzuwenden.

10-.05-.080-.058-.  Hololepta plana (SULZER, 1776)

syn: Hister planus SULZER, 1776
Die Art wird in allen Monaten des Jahres gefunden, wobei der Schwerpunkt der Funde zwischen
Marz bis Juni liegt und im April sein Maximum erreicht. Die Art wird auch in den anderen Monaten
in Einzelstiicken gefunden. Zur Verbreitung und Haufigkeit in Europa, in Deutschland als auch in
Sachsen Anhalt duBerte sich bereits PESCHEL (1983, 1985, 1996). Die Art lebt bevorzugt unter
loser, feuchter Pappelrinde zwischen den Fasern, wurde aber auch unter Rinde anderer Laubbiiume

62



Entomol. Mitt. Sachsen-Anhalt 12 (2004), Heft 2

gefunden. H. plana hat ein gutes Flugvermégen. Eine aktive Ausbreitung der Art ist damit gegeben.
Die Art ist hiufig und wurde in den letzten Jahren in ganz Deutschland regelm#Big gesammelt. Die
Vorkommen sind zwar lokal, da sie als Lebensraum die Pappel bevorzugt, dort aber kann es z. T.
umfangreiche Fundnachweise geben. Bei WAHNSCHAFFE (1883) existieren noch keine
Fundangeben, BORCHERT (1951) hingegen fiihrt einen Fund bei Dessau auf. In der Datenbank
sind fiir Sachsen Anhalt derzeit 140 Belege erfasst, davon sind 22 ohne Datumsangabe. Die Art
wurde im Zeitraum 1968 bis 1997 in Sachsen-Anhalt regelmiBig nachgewiesen.
Das Vorkommen der Art ist gekoppelt an das Vorkommen der Pappel. Bevorzugt werden
wirmebegiinstigte und feuchte Standorte (FluBauen) aber auch grofe zusammenhangende
Pappelbestinde an Feldrainen und Einzelbdfume. PESCHEL (1996) ging bereits auf die
Zusammenhinge der Vorkommen der Pappelbestinde und des Vorkommens von H. plana ein und
schlug vor, dass die Pappel als auch H. plana in die Schutzkategorie 3 aufgenommen werden. Die
Pappel als Wirtschaftsgut hat nur so lange einen positiven Bestand, wie sie dem Menschen mit
ihrem Holz Nutzen bringt und somit auch fester Bestandteil der entsprechenden Naturrdume bleibt.
Fundnachweise:
Salzwedel leg. Rowold; Hohenerxleben leg. Bank; Dessau leg. Rudolph, Rietsch; Merseburg
leg. Ermisch, Fritsche, Michalk; Mosigkau leg. Stieler; Stendal leg. Sprick; Crassensee leg.
Bise; Quedlinburg leg. Rudolph; Merseburg leg. Fritzsche; Kockte leg. Geiter; StaSfurt leg.
Geiter; Hecklingen leg. Geiter; Kropelin leg. Duty; Lutherstadt Wittenberg leg. Base; Halle-
Ammendorf leg. Schnitter; Mosigkau leg. Stieler; Salzwedel leg. Rowold

10-.05-.086-.128-. Platysoma compressum (HERBST, 1783)
syn.: Hister compressum HERBST, 1783
Eine in Sachsen Anhalt und in ganz Deutschland eine héufige Art. Sie verfolgt unter der Rinde die
Larven der Scolytiidae.
Fundnachweise:
Stolberg/Harz leg. Stockel; Schwenda leg. Peschel; Jessnitz leg. Stieler; Dessau leg. Stieler,
Sternhaus leg. Krieger; Sollichau leg. Krieger; Naumburg leg. Krieger; Oppin leg.
Mehlhomn; Thale leg. Grebenscikov; Bad Schmiedeberg leg. Geiter; Mark Schmelz leg. Base

10-.05-.086-.141-.  Platysoma (5.str.) deplanatum (GYLLENHAL, 1808)

syn.: Hister deplanatus GYLLENHAL, 1808
Bei WITZGALL als eine sehr seltene Art angegeben, welche unter Baumrinde, namentlich der
Pappeln vorkommen soll. Bei KOHLER & KLAUSNITZER nicht fiir die Fauna Sachsen Anhalts
beriicksichtigt. WAHNSCHAFFE nennt diese Art in seinem Verzeichnis, leider ohne nihere
Fundortangabe. Klarheit kann nur das Tier selbst verschaffen, insofern dem Etikett der Fundort zu
entnehmen ist. Ich fithre diese Art fiir Sachsen Anhalt mit einem Fragezeichen (?).

10-.05-.086-.144-.  Platysoma (s.str.) elongatum (THUNBERG, 1787)

syn.. Hister elongatus Thunberg, 1787; Hister oblongus FABRICIUS, 1792, Platysoma

oblongus: LEACH, 1817;
Eine in Deutschland nicht hdufige Art.. Inwieweit diese Art in Sachsen Anhalt selten bis sehr selten
ist, miissen weitere Aufsammlungen belegen. Wiinschenswert wire ein intensiveres Beschiftigen
mit der Rindenfauna, denn die lose Rinde absterbender und toter Biume bietet einer Vielzahl
Insekten Lebensraum. Sollten noch weitere Fundnachweise dieser Art in Sachsen Anhalt existieren,
so bittet der Autor um alle Fundmeldungen fiir die zentrale Erfassung der Daten. Bislang sind mir
keine weiteren Belege dieser Art aus Sachsen Anhalt bekannt geworden. Obwohl zahireiche
aktuelle Funde im Bundesland Brandenburg vorhanden sind, beinhalten die 57 Datensitze dieser
Art nur einen fiir Sachsen Anhalt. Die Ursachen kdnnen verschiedenster Natur sein. In Anbetracht
der Tatsache, dass die Art in Brandenburg mit vielen aktuellen Belegen nachgewiesen ist, diirfte bei
intensiver Sammeltitigkeit auch in Sachsen Anhalt noch mancher Beleg nachgewiesen werden.
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Weitere Aufsammlungen sollten helfen, die Haufigkeit und die Verbreitung innerhalb Sachsen
Anbhalts aufzuklédren.
Fundnachweise:

17.08.1986 Umgebung Grabo 1 Stiick, leg. Bése, W. - coll. R.Peschel

10-.05-.087-.002-.  Cylistix angustata (HOFFMANN, 1803) comb.nov.
syn: Hister ferrugineus: THUNBERG, 1794.- HOFFMANN, 1803; Platysoma angustatum:
CRISTOFORI et JAN, 1831; Platysoma ferrugineum MAZUR, 1984
Aus Thiiringen, Sachsen, Niedersachsen und Brandenburg liegen aktuelle Fundmeldungen vor.
BORCHERT nennt die Art von Mosigkau. Seither sind keine aktuellen Nachweise mehr erfolgt.
Vorkommen in Sachsen Anhalt ist nicht auszuschlieBen. Eine Aufnahme in die Rote Liste von
Sachsen Anhalt geschieht aus dem Aspekt ,,Totholz als Lebensraum®, da auch diese Art unter der
Rinde toter und absterbender Baume gefunden wird. Da die Art im angrenzenden Bundesland
Brandenburg mit zahlreichen aktuellen Funden belegt ist, kann es sicherlich nur eine Frage der Zeit
sein, um die Art auch in Sachsen Anhalt nachzuweisen. Als verschollen méchte ich diese Art nicht
einstufen, da derzeit nicht bekannt ist, von wann der Altfund stammt.

10-.05-.087-.016-.  Cylistix lineare (ERICHSON, 1834) comb. nov
syn: Platysoma lineare ERICHSON, 1834

Nicht sehr hiufige Art. Eine intensivere Auseumndersetzung mit der Rindenfauna wire
wiinschenswert, um die Bestandssituation fiir Sachsen Anhalt einschitzen zu konnen. Mit bisher 45
Fundnachweisen in Sachsen Anhalt in den Jahren 1950 bis 2000 kann eingeschitzt werden, dass die
Art regelmafBig in Sachsen Anhalt vorkommt aber jedoch nicht sehr hiufig auftritt. Die Art wird
auch schon bei BORCHERT im Katalog aufgefiihrt. Mehr oder weniger iiberwiegen die
Einzelfunde (1-2 Stiick pro Fund). C. lineare ist gleichfalls regelmaBig aus Sachsen, Brandenburg
und Mecklenburg-Vorpommern nachgewiesen. Bevorzugt kommt diese Art in Sand- und
Kiefernheiden unter loser, vermulmter Rinde von Kiefern vor.

10-.05-.094-.038-.  Eblisia minor (P. ROSSI, 1792) comb. nov.
syn: Hister fromalis PAYKULL, 1798 (emend.); Platysoma frontale ERICHSON, 1834
Eine in Deutschland haufige und weit verbreitete Art. Sie wird regelmiflig in Sachsen Anhalt
gefunden, jedoch fast nur Einzelfunde, nie in groBen Stiickzahlen. Bei BORCHERT unter
Platysoma frontale existieren keine konkreten Fundortabgaben. Weitere Aufsammlungen sollten
helfen, Kldrung zur Hiufigkeit innerhalb Sachsen Anhalts herbeizufiihren. Eine akute Gefihrdung
im betrachteten Gebiet durch das Verschwinden eines einzelnen Baumes ist fiir den Fortbestand der
Art im betrachteten Bundesland nicht gegeben.
Fundnachweise:
Gommern 1 x leg. Weigel 1985; Dessau 1 x leg. Stieler 1978; Thale 1 x Grebenscikov 1977,
Jessnitz 1 x leg. Stieler 1980; Naumburg 1 x leg. Maertens (coll. NKMC); Lutherstadt
Wittenberg je 1 x leg. Bése 1992 und 1998; Mark Schmelz bei Reinharz 1 x leg. Bise 1986 ;
Leina 1 x leg. Heinitz (NKMC); Stemhaus 1 x leg. Krieger 1939 (coll. NKMC); Bad
Schmiedeberg 1 x leg. Geiter 1966; Stolberg/Harz 1 x leg. Hermann 1992; Wiederstedt 1 x
leg. Bise 1985; Jessnitz 1 x leg. Stieler 1987; Oppin 2 x leg. Mehlhorn 1973

10-.05-.110-.006-. Margarinotus (Ptomister) brunneus (FABRICIUS, 1775)

syn: Hister brunneus FABRICIUS, 1775; Hister cadaverinus HOFFMANN, 1803
Uberall in Deutschland. Eine im Allgemeinen sehr hiufige Art. Wurde auch schon in
Baumschwammen als auch in faulendem Holz gefunden. Die geringe Stiickzahl hat keine
Aussagekraft zu ihrem tatsichlichen Vorkommen in Sachsen Anhalt. Diirfte an vielen Orten dieses
Bundeslandes an den entsprechenden Lokalitiiten noch aufzufinden sein.
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Fundnachweise:
StaBfurt 1x leg. Gruschwitz 1983; Gatersleben 1x leg. Grebenscikov (ohne nihere
Angaben); Lunzberg 1 x leg. Fitzlar (ohne nahere Angaben); Crassensee 3 x leg. Bise 1998;
Teuchel 1 x leg. Bise 1998; Reinsdorf bei Lutherstadt Wittenberg 1 x leg. Bise 1986;
Mosigkau 1 x leg. Paul 1966 (FSU Jena); Dessau 1 x leg? 1927 - i. coll. Stieler; Lutherstadt
Wittenberg 1 x leg. Bise 1983

10-.05-.110-.027-.  Margarinotus (Ptomister) merdarius (HOFFMANN, 1803)
syn: Hister merdarius, HOFFMANN, 1803;
Eine nicht haufige Ar, ist jedoch aber in ganz Deutschland nachgewiesen. Lebt auch in
Vogelnestern (wie z.B. Turmfalke) und wird auch an faulenden Pilzen gefunden. Im Katalog von
BORCHERT sind drei Funde aus Sachsen Anhalt enthalten.
Fundnachweise:
Aus Sachsen Anhalt bisher bekannt von Naumburg (leg. Maertens i. coll. NKME), StaBifurt
(leg. W.Gruschwitz), Gatersleben (leg. I. Grebenscikov), Lutherstadt Wittenberg (leg. W.
Bise).

10-.05-.110-.035-.  Margarinotus (Ptomister) striola (C. R. SAHLBERG, 1819)
syn: Hister striola C.R. SAHLBERG, 1819;

Eine sehr hdufige Art in Ostdeutschland. In Sachsen Anhalt ebenfalls hiufig, auch schon bei
BORCHERT in seiner Faunistik enthalten. Ist auch in und an faulenden Baumschwimmen, in
Sdugerbauen zu finden, fliegt auch bei Gelbschalenfingen an. Durch die sehr deutlichen
Punktgriibchen am dritten Dorsalstreif unmittelbar in der Nahe der Halsschildbasis beidseits der
Fliigeldecken sehr gut als diese Art zu erkennen. Die geringe Stiickzahl nachgewiesener Belege sagt
nichts tiber die tatséchliche Haufigkeit in Sachsen Anhalt aus. Die Art kann in ganz Sachsen Anhalt
an geeigneten Substraten zu finden sein.

10-.05-.110-.038-.  Margarinotus (Ptomister) terricola (GERMAR, 1824
syn: Hister terricola DEJEAN, 1821 (nom.nud.); Hister terricola GERMAR, 1824

Nach ERBELING & SCHULZE soll die Art vor allem im siidlichen und mittleren Bereich von
Deutschland vorkommen. Bei BORCHERT fiir die Fauna Sachsen Anhalts schon benannt. Bei mir
bisher nur 53 Datensitze von Deutschland registriert (Thiiringen 8, Sachsen 39, Mecklenburg-
Vorpommem 1, Hessen 2 und Brandenburg 3 Datensatze). Eine Meldung aller bisher bekannten
Funddaten aus Sachsen Anhalt wire erwiinschenswert. Fiir eine Einschatzung der Gefdhrdung der
Art in Sachsen Anhalt liegen zu wenige Daten vor.

10-.05-.110-.047-.  Margarinotus (Eucalohister) bipustulatus (SCHRANK, 1781)

syn.: Hister bipustulatus SCHRANK, 1781; Hister fimetarius HERBST, 1792.-

KUGELANN, 1792, _
.Im Allgemeinen wird die Art in Deutschland nach Norden hin immer seltener und nach Siiden
immer haufiger. Eine warmeliebende, nicht hiufige Art , welche bevorzugt unter Kuhdung lebt.
Alle bisher aus Deutschland bekannten Funde stammen aus Wiarmegebieten. In den ostlichen
Bundeslindern sind mir bislang nur wenige Einzelfunde aus Sachsen, Sachsen Anhalt, Thiiringen
und Brandenburg bekannt geworden. BORCHERT fiihrt einige Daten zu dieser Art auf, jedoch
konnen die im Katalog verwendeten Abkiirzungen leider nicht dazu dienen, Riickschliisse auf die
Fundhiufigkeit abzuleiten. Beim Sammeln sollte nicht nur allein der Dung untersucht, sondern auch
der Untergrund mit tief ausgegraben und nach Kifern abgesucht werden. Alle bisher aus
Deutschland bekannten Funde stammen aus warmebegiinstigten Regionen. Das Vorkommen in
diesen ist typisch fiir diese Art. In der Regel sind nur Einzelfunde bekannt. ERBELING &
SCHULZE stellen fest, dass diese Art in Westfalen friiher haufiger war, jedoch nach 1950 nur noch
wenige Meldungen vorliegen. Ahnlich sieht die Situation fiir es fiir Sachsen Anhalt aus. Welche
Ursachen der Riickgang der Fundhaufigkeiten seit 1950 hat ist derzeit unbekannt. M. bipustulatus
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ist einé typische Indikatorart flir wirmebegiinstigte Standorte. Sie sollte nach derzeitigem

Kenntnisstand in die Gefahrdungskategorie 1 eingestuft werden.

Fundnachweise:
7.6.1984 ein Exemplar Gatersleben leg. et coll. I. Grebenscikov; 11.04.1903 und 1.5.1905
Gatersleben - i. coll. Grebenscikov; 1.5.1965 Magdeburg ein Exemplar, leg. unbekannt,
coll. TKMD; 1.7.1949 Eisleben ein Exemplar leg. unbekannt - coll. NHMW; 1.4.1952
Freyburg/Unstrut leg. Krieger - coll. NKMC; 24.5.1951 Lunzberge ein Exemplar leg. M.
Uhlig - coll. ZMHUB. Der Verbleib der Sammlung von 1. Grebenscikov ist mir unbekannt.

10-.05-.110-.057-.  Margarinotus (Stenister) obscurus (KUGELANN, 1792)

syn: Hister obscurus KUGELANN, 1792; Hister stercorarius HOFFMANN, 1803 (emend)
Eine hidufige Art, die in ganz Deutschland verbreitet ist. Wird an Eingéngen von Saugerbauen
gefunden, an Kot und Dung, soll aber. auch bei Ameisen vorkommen (Tetramorium caespitum,
dringen als Riuber in Ameisennester ein). Wie so bei vielen Arten fehlen bei iiber 95 % der Belege
dieser Art auf den Etiketten Hinweise zu den Fundumstinden. Diese konnten ausfiihrlicher
Hinweise zur Lebensweise und zu den Fundumstinden geben. Eine Einstufung in die
Gefihrdungskategorie 2 der Roten Liste von Sachsen Anhalt erscheint angebracht zu sein, da diese
Art in den angrenzenden Bundeslindern Thiiringen, Sachsen, Brandenburg in zahireichen Belegen
in den letzten 50 Jahren regelmaBig nachgewiesen wurde. BORCHERT fiihrt diese Art in seinem
Verzeichnis auf. Weitere Funde sollten helfen, die Gefihrdungssituation zu dieser Art besser
einschiitzen zu kdnnen.
Fundnachweise: :

Reinsdorf bei Lutherstadt Wittenberg (leg. W.Bédse 1998), Jessnitz (leg. R.Stieler 1927)

Schachstedt (leg. W. Gruschwitz 1968), Staifurt (leg. Geiter 1982), Prodel (leg. W. Paul,

FSU Jena 1990), Teuchel (leg. W. Base 1991), Lutherstadt Wittenberg (leg. W. Bise 1991),

Apollensdorf (leg. W. Base 1986)

10-.05-.110-.059-.  Margarinotus (Paralister) carbonarius (HOFFMANN, 1803)
syn: Hister carbonarius HOFFMANN, 1803;
In Sachsen Anhalt eine haufige Art, kann aber auch ggf. unter Steinen, in faulenden Vegetablien
und Sfters bei Bodenfallenfingen gefunden werden. Kommt ebenfalls in Vogelnestern vor.
Fundnachweise:
Forderstedt leg. Grebenscikov 1967; Gatersleben leg. Grebenscikov 1958, 1967, 1971, 1988;
Hecklingen leg. Gruschwitz 1993; Hohenerxleben leg. Gruschwitz 1996; Merseburg leg.
Richter 1974, 1982, 1984, 1990; Merseburg 1926 und 1953 leg. unbekannt; Schraplau leg.
Witt 1988; StaBfurt leg. Gruschwitz 1989 und 1992

10-.05-.110-.059-.  Margarinotus (Paralister) ignobilis (MARSEUL, 1854)

syn.: Hister ignobilis Marseul, 1854; Paralister ignobilis: THEROND, 1969
Nach WITZGALL im Allgemeinen eine seltene Art. Bei KOHLER & KLAUSNITZER fehlt diese
Art fiir Sachsen Anhalt. WAHNSCHAFFE fiihrt M. ignobilis zwar in seinem Verzeichnis auf
(Schwanefeld), ist sich aber selbst nicht sicher der Determination. Eine kritische Uberpriifung des
Beleges sollte unbedingt erfolgen. Ich wiirde diese Art fiir die Fauna Sachsen Anhalts mit einem
Fragezeichen(?) aufnehmen und in die Gefahrdungskategorie 0 einstufen.
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10-.05-.110-.067-.  Margarinotus (Paralister) neglectus (GERMAR, 1813)
syn.: Hister neglectus GERMAR, 1813, Paralister neglectus : VIENNA, 1971
In Sachsen Anhalt eine hiufige Art und auch bereits bei BORCHERT in seinem Katalog
vorhanden.
Fundnachweise:
Herr W. Richter (Niederoderwitz/Oberlausitz) sammelte diese Art mehrfach bei Merseburg
(1984 und 1985). Weitere Funde liegen von StaBfurt leg. Gruschwitz; Prodel leg. Paul 1968
(FSU Jena); Teuchel (1998)und Vatterode (1984) leg. Bise, vor.

10-.05-.110-.071-. Margarinotus (Paralister) purpurascens (HERBST, 1792)

. syn.: Hister purpurascens HERBST, 1792; Paralister purpurascens MAZUR, 1970
Uberall in Deutschland verbreitet. Haufigste Art der Gattung in Sachsen Anhalt und weit verbreitet.
Fundnachweise:

Beidersee leg. Fritzlar; Lutherstadt Wittenberg leg. Bise; StaBfurt leg. Gruschwitz;
Halberstadt leg. Grebenscikov; Gatersleben leg. Grebenscikov; Magdeburg leg. Geiter,
Blochwitz, Rudolph; Vatterode leg.?; Reinsdorf leg. Bise; Miicheln leg. Richter; Teuchel
leg. Base; Breitenrode leg.?; Loderburg leg. Gruschwitz; Hohenerxleben leg. Gruschwitz;
Marke leg. Stieler; Dolle leg. Oppermann (ZMHUB), Leuna leg. Richter; Wolfen leg.
Miiller; Quedlinburg leg. Rudolph

10-.05-.110-.075-.  Margarinotus (Paralister) ventralis (MARSEUL, 1854)
syn.: Hister ventralis MARSEUL, 1854; Paralister ventralis MAZUR, 1970
In ganz Deutschiand, jedoch im Allgemeinen eine nicht hiufige Art. Die Situation in den stlichen
Bundesléndern sieht hnlich aus, tiberall eine nicht haufige Art.In Sachsen Anhalt nicht héufig.
Leider hat BORCHERT keine niheren Fundortangaben zu dieser Art aufgefiihrt. Nur wenige
Einzelfunde in Sachsen Anbhalt. Die Art wird auch bei Gelbschalenfangen nachgewiesen.
Fundnachweise:
Britz leg. M. Uhlig 1985, coll. ZMHUB; Dessau leg. et. coll. R. Stieler; Naumburg leg.
Heymes 1978 coll. NKME; Hakelforst leg. et coll. . Grebenscikov 1981; StaBfurt 1976 und
Schénebeck 1984 leg. et. coll. Geiter; Naumburg leg. R. Bellstedt 1975.

10-.05-.110-.085-.  Margarinotus (Grammostethus) ruficornis (GRIMM, 1852)
syn.: Hister ruficornis GRIMM, 1852; Grammostethus ruficornis: LEWIS, 1906

Eine sehr seltene Art. Aus Europa lagen mir bisher nur 20 Belege vor, aus Deutschland nur ein Tier
aus Brandenburg vor 1950 (leg. Heymes). Das Tier befindet sich in NKME. Nach ERBELING &
SCHULZE in Deutschland im siidlichen und mittleren Teil des Gebietes und erreicht in Westfalen
die nordlichste Verbreitungsgrenze. Auf Grund der sehr wenigen Daten fir Deutschland ist eine
Beurteilung zur Gesamtsituation als auch fiir die betreffenden Bundeslinder sehr schwer. Es
empfiehlt sich eine kritische Uberpriifung des/der Belege(s) von Sachsen — Anhalt, dessen/deren
Verbleib mir unbekannt ist. Nach BORCHERT wurde diese Art bei Halle, Quedlinburg, Mosigkau
und im Fldming gefunden. Die Art wird auf Grund ihrer Seltenheit in die Rote Liste von Sachsen
Anhalt aufgenommen. Da sie seit 1951 nicht mehr in Sachsen Anhalt nachgewiesen wurde,
empfiehlt sich eine Einstufung in die Gefihrdungskategorie 0.

10-.05-.110-.092-.  Margarinotus (Promethister) marginatus (ERICHSON, 1834)

syn.: Hister marginatus ERICHSON, 1834; Grammostethus marginatus: WITZGALL, 1971
BORCHERT flihrt diese Art in seinem Verzeichnis auf ohne jedoch nihere Fundortangabe. Bei
KOHLER & KLAUSNITZER ist diese Art fiir die Fauna Sachsen Anhalts nicht berucksnchtlgt Ein
Vorkommen in Sachsen Anhalt kann nicht ausgeschlossen werden, da in den
Nachbarbundesléndern aktuelle Fundorte vorhanden sind (Brandenburg 5, Sachsen 14). Da bislang
keine aktuellen Nachweise vorliegen, empfiehlt sich eine Aufnahme der Art in die
Gefdhrdungskategorie 0 der Roten Liste von Sachsen Anhalt.
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10-.05-.113-.020-.  Hister bissexstriatus FABRICIUS, 1801
Eine sehr seltene Art in Sachsen Anhalt. Bei BORCHERT ist die Art aufgefiihrt, aber jedoch ohne
nihere Fundortangabe. H. bissextsriatus ist zwar in ganz Deutschland verbreitet, wird aber nur ganz
vereinzelt gefunden. Bei WITZGALL soll diese Art in Bezug auf Mitteleuropa am ganzen Gebiet
hiufig sein. Sie kommt in ganz Deutschland vor, aber ihr Verbreitungsbild ist noch nicht vallig
geklart. Bislang liegen aus Sachsen Anhalt nur zwei aktuelle Fundnachweise vor. Ob es an der
Aktivitit der Sammler liegt oder an der tatsichlichen Seltenheit der Art muss durch weitere
Fundrecherchen und durch aktuellere Funde geklart werden. Derzeit empfiehlt sich eine Aufnahme
in die Gefihrdungskategorie 1 der Roten Liste von Sachsen Anhalt.
Fundnachweise:

Staifurt (je ein Beleg Gruschwitz,W. & Geiler, J.Miiller)

10-.05-.113-.093-.  Hister helluo TRUQUI, 1852
Eine sehr seltene Art. Grebenscikov fand einen Kifer im Selketal bei Harzgerode (schriftliche
Mitteilung. Der Verbleib des Beleges wie der Verbleib der gesamten Sammlung Grebenscikov ist
mir unbekannt. Es fehlt das Datum zu diesem Fund. BORCHERT fiihrt fiinf Fundorte auf. Die
Imagines und die Larven verfolgen die Larven und Imagines des Erlenblattkifers. Die Art ist ein
ausgesprochener Spezialist unter den Histeridae und sollte auf Grund ihrer Seltenheit in die Rote
Liste von Sachsen Anhalt aufgenommen werden. Bislang habe ich nur 8 Belege aus Deutschland
gesehen (Bayern, Brandenburg, Sachsen als auch Sachsen Anhalt je 1, Hessen 4). Kurz vor
Fertigstellung des Manuskriptes teilte mir Herr W. Base noch einen aktuellen Fund dieser Art aus
Sachsen Anhalt mit. Da bislang nur ein &lterer (kein Datum) Fundnachweis von Grebenscikov und
nur ein neuer Nachweis vorliegt, erscheint es angebracht, diese Art in die Schutzkategorie 1
einzustufen. Weitere Fundrecherchen und Aufsammlungen sollten helfen die Bestandssituation fiir
Deutschland als auch in Sachsen Anhalt prinzipiell zu klaren. :
Fundnachweis:

Nudersdorf bei Lutherstadt Wittenberg 04.07.2001 Bise leg. (Erbeling det.)

10-.05-.113-.170-.  Hister quadrimaculatus LINNAEUS, 1758

Eine typisch siid- und siidosteuropiische Art, die in Mitteleuropa an wirmebegiinstigten Standorten
vorkommt. Die Art wurde nach BORCHERT bei Hakenstedt, Dohren, Dessau und Ameburg
gefunden. Seither fehlen Neufunde. Es erscheint angebracht, diese Art in die Schutzkategorie 0 von
Sachsen Anhalt aufzunehmen. Eine Erfassung der Altdaten und Einsichtnahme in das Material im
Rahmen der Histeridae Fauna Deutschlands wire dringend erforderlich. Bisher liegen mir nur
Daten aus Thiiringen, Hessen. Bayern und Baden-Wiirttemberg vor.

10-.05-.113-.171-.  Hister quadrinotatus SCRIBA, 1790
Zwar in ganz Deutschland, jedoch im Allgemeinen eine sehr seltene, wirmeliebende Art. In
Sachsen Anhalt ist die Art selten. BORCHERT nennt Trift als Fundort. Der bei BORCHERT
benannte A. uncinatus ist ein Synonym des H. quadrinotatus. Als Fundorte nennt BORCHERT fiir
diese Belege Quedlinburg, Mosigkau und Magdeburg. Ein griindliches Aussuchen des jeweiligen
Habitats einschliefllich des Bodens unter dem Substrat ist empfehlenswert. Sicherlich diirfte diese
Art an den passenden Standorten etwas mehr zu finden sein. Auf Grund der Gebundenheit an
warmebegiinstigte  Standorte  sollte H.  quadrinotatus in Sachsen Anhalt in die
Gefahrdungskategorie 2 aufgenommen werden.
Fundnachweise:
21.04.1996 Warmsdorf, ein Beleg leg. W. Gruschwitz; Leina b. Liitzen, leg. K. Kaufmann -
i. coll. Zerche (ohne nihere Datumsangabe), 25.04.1949 Quedlinburg (coll. H. Rudolph,
leg.?); Quedlinburg 24.5.1993 ein Beleg leg. Th. Gladis coll. ZMHUB; 28.5.1990,
19.4.1951 und 1.6.1974 je ein Beleg Gatersleben, leg. et coll. I. Grebenscikov; 1.4.1971
Hohenerxleben ein Beleg, leg. et coll. Ciupa;

68



Entomol. Mitt. Sachsen-Anhalt 12 (2004), Heft 2

10-.05-.113-209-.  Hister unicolor LINNAEUS, 1758

Eine im Allgemeinen in Deutschland weit verbreitete und nicht seltene Art an faulenden

Vegetablien, an Kot und Dung, gelegentlich auch unter Steinen. In Sachsen Anhalt nicht selten.

Schon in der Fauna bei BORCHERT enthalten.

Fundnachweise:
Brietz leg. Uhlig (ZMHUB); Dessau leg. Stieler; Gallunberg bei Lutherstadt Wittenberg leg.
Bise; Gatersleben leg. Gladis, Grebenscikov; Gorsdorf leg. Bise; Hecklingen leg.
Gruschwitz; Jessnitz leg. Stieler; Leina leg. Naumann; Mollschiitz leg. Bellstedt; Miihlanger
leg. Bise; StaBfurt leg. Ciupa, Gruschwitz

10-.05-.128-.010-.  Atholus bimaculatus (LINNAEUS, 1758)
syn.: Hister bimaculatus Linnaeus, 1758
Eine nicht hiufige Art, lebt unter faulenden Vegetablien und unter Kuhdung. Inwiefem eine
Aufnahme in die Rote Liste in die Gefihrdungskategorie 2 von Sachsen Anhalt gerechtfertigt
erscheint, miissen weitere Fundnachweise zeigen. Bislang sind nur wenige Funde seit BORCHERT
fir Sachsen Anhalt bekannt geworden. Gleichfalls in Sachsen, Brandenburg und Mecklenburg
Vorpommern nicht héufig in ihrem Aufireten.
Fundnachweise:
Unseburg (leg.?), Sangerhausen leg. Stockel, G. 1965; Freyburg/Unstrut leg. Krieger 1968
(NKMC); StaBfurt leg. Gruschwitz, W. 1977, 1982; Gatersleben leg. Grebenscikov, 1. 1979,
1989

10-.05-.128-.018-.  Atholus corvinus (GERMAR, 1817)
syn.: Hister corvinus GERMAR, 1817

Eine in Ostdeutschland sehr seltene Art. Es liegen aus Brandenburg fiinf neuere Funde vor. Bisher
nur sehr wenige Funde in Deutschland (Rheinland-Pfalz 3, Thiringen 3 und Baden Wiirttemberg 1).
Es wird eine Aufnahme dieser seltenen Art in die Rote Liste von Sachsen Anhalt empfohlen. Nur
alte Angaben bei BORCHERT vorhanden. Auf Grund ihrer Seltenheit und da sie bis heute nicht
wieder gefunden wurde, sollte diese Art in die Gefihrdungskategorie 0 eingestuft werden.
Konkretere Angaben zur Bestandssituation in Deutschland als auch in Sachsen Anhalt sind derzeit
nicht méglich, da die vorliegenden sehr wenigen Daten kaum Aussagen zulassen.

10-.05-.128-.025-.  Atholus duodecimstriatus (SCHRANK, 1781)
syn.: Hister duodecimstriatus SCHRANK, 1781
Eine in Deutschland verbreitete und nicht seltene Art, welche unter Kot, Dung und Mist lebt. Die
wenigen bekannten Belege aus Sachsen Anhalt sagen derzeit nichts iiber die Bestandssituation in
Sachsen Anhalt aus. Die Art diirfte sicherlich an den entsprechenden Lokalitiiten regelmaBiger zu
finden sein. Weitere Aufsammlungen konnten zur Klarung der Bestandssituation beitragen. Anhand
der derzeit vorliegenden Daten wiirde ich diese Art fiir Sachsen Anhalt in die Gefihrdungskategorie
2 einstufen. Kiinftige Aufsammlungen sollten helfen, die Kenntnis zur Verbreitung dieser Art
innerhalb von Sachsen Anhalts zu vertiefen.
Fundnachweise:
Wanzleben leg. Nittel 1985; Quedlinburg leg. Rudolph 1980; StaBfurt leg. Gruschwitz 1984,
1990; Naumburg leg. Fitzlar ; Crassensee; Diiben bei Coswig/ Anh. je 1 Ex. leg. Bise
2000; Griifenhainichen 1Ex. leg. Base (Erbeling det.)

10-.05-.128-.052-.  Atholus praetermissus (PEYRON, 1856)

syn.: Hister praetermissus Peyron, 1856;
Eine sehr seltene Art, die an Salzstellen vorkommt. Bei BORCHERT nur sehr wenige
Fundangaben. Die Art sollte in die Rote Liste von Sachsen Anhalt aufgenommen werden, da sie
typisch fiir Binnenlandsalzstellen ist. Nach ERBELING & SCHULZE in ganz Deutschland, vor
allem im Stiden an Wirmestellen. Bislang aus Deutschland 16 Belege in der Datenbank registriert
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(Hessen 3, Sachsen 1, Sachsen Anhalt 7 und Thiiringen 5). Auf Grund des hohen Stellenwertes von
Binnenlandsalzstellen empfiehlt sich fiir diese Charakterart solcher Standorte die Aufnahme in die
Gefihrdungskategorie 1 der Roten Liste von Sachsen Anhalt.
Fundnachweise:
StaBfurt, 2 Stick leg. W. Ciupa (coll. R. Peschel), StaBfurt 1 Stiick, leg. W. Bise - coll.
R. Peschel; StaBfurt 1 Stiick leg. et coll. W. Ciupa, 2 Stiick StaBfurt 28.06.1984 leg. et coll.
W. Ciupa; 1 Stiick 18.7.1999 Silldorf leg. F. Hieke - coll.: ZMHUB

10-.06-.171-.007-.  Hetaerius ferrugineus (OLIVIER, 1789)
syn.: Hister ferrugineus OLIVIER, 1789;

Eine typische myrmekophile Art, die bei einer Vielzahl von Ameisenarten gefunden wird.
BORCHERT fiihrt einen Fund bei Trift auf. Ein aktuelles Vorkommen fiir Sachsen Anhalt ist
zweifelsfrei anzuerkennen, zumal aus Brandenburg eine Vielzahl von aktuellen Daten vorliegt. Im
Interesse einer Faunistik fiir Sachsen Anhalt wire jedoch eine Erfassung aller bisher bekannten
Daten wiinschenswert. Ich mdchte alle Coleopterologen recht herzlich bitten, mir ihre Daten aus
Sachsen Anhalt mitzuteilen und wo ggf. noch Material zu dieser Art aus diesem Bundesland
vorhanden ist. Unabhéngig vom Ergebnis der Datenerfassung sollte diese Art in die Rote Liste von
Sachsen Anbhalt unbedingt aufgenommen werden. Thre relative Seltenheit resultiert wahrscheinlich
aus der Tatsache, dass besonders in Ameisennestern nicht gezielt und relativ selten gesammelt wird.
Mehr oder weniger handelt es sich um Einzel- und/oder Zufallsfunde. Auf Grund der zum Teil
nachhaltigen urbanen Einflisse in die Natur werden viele Lebensriume zum Teil grofflachig
vernichtet. So auch die von Ameisen und mit ihnen ihre typischen Mitbewohner. Daher erscheint es
angebracht, H. ferrugineus in die Schutzkategorie 2 der Roten Liste Sachsen Anhalts einzustufen.

10-.07-.237-.003-.  Dendrophilus punctatus (HERBST, 1792)
syn.: Hister punctatus HERBST, 1792;
Eine in ganz Deutschland verbreitete Art. Bei BORCHERT nur eine allgemeine ‘Angabe ohne
nahere Fundortangabe. In Sachsen Anhalt derzeit sehr selten (bisher nur vier aktuelle Funde). Es
empfiehlt sich, dass diese Art auf Grund ihrer Seltenheit in - Sachsen Anhalt in die
Gefihrdungskategorie 1 der Roten Liste aufgenommen wird. Wie die wirkliche Bestandssituation
ist, kann nur durch weitere Fundrecherchen in den Museen und durch aktuellere Aufsammlungen
belegt werden. Sicherlich spielt auch die Lebensweise der Art eine entscheidende Rolle beim
Auffinden. Nach WITZGALL im Mulm alter Baume, in Baumhghlen von Végeln, und in groBeren
Vogelnestern. Dies zeigt wiederum deutlich, wie wichtig das Wissen um die Lebensweise einzelner
Arten beim Sammeln ist und zu welchem Zeitpunkt man diese sammeln sollte. In der Regel kommt
es nur zu Einzelfunden, es konnen jedoch am entsprechenden Fundplatz auch mehrere Imagines
vorhanden sein. Gerade Hohlenbriiter und alte und vermulmte Biume sind nicht unbedingt iiberall
reichlicher Bestandteil unserer Fauna und Flora.
Fundnachweise:
22.12.1987 Quedlinburg, leg. et coll: H.Rudolph, 1 Stiick; 7.2.1994 Stolberg, leg. et coll. H.
ReBler; 11.3.1977 Hecklingen, leg. W. Gruschwitz (Beleg i. coll. R.Peschel); 21.3.1992
Hecklingen, leg. et coll. W. Gruschwitz

10-.07-237-.004-.  Dendrophilus pygmaeus (LINNAEUS, 1758)

syn.: Hister pygmaeus LINNAEUS, 1758
In der Datenbank vom Autor bisher nur ein alter Fundnachweis. BORCHERT fiihrt diese Art zwar
auf, aber ohne nihere Fundortbezeichnung. Diese Art lebt in den Nestern von Ameisen.
Da bei KOHLER & KLAUSNITZER ein Hinweis auf aktuelle Vorkommen in Sachsen Anhalt
vorliegt, wiren diese Funddaten fiir die Fauna Deutschlands als auch fiir die Fauna von Sachsen
Anhalt von groBtem Interesse. Auch diese Art gehort in die Rote Liste von Sachsen Anhalt. Gerade
myrmekophile Arten sind streng an das Leben in den Ameisennestern gebunden.
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Auf Grund fehlender Daten von Alt- und Neufunden fiir die Fauna Sachsen Anhalts kann derzeit
kein verbindlicher Riickschluss auf die Bestandssituation in Sachsen Anhalt gezogen werden. Es
besteht aktueller Anlass fiir die Erfassung der Daten. Ich méchte alle Coleopterologen herzlichst
bitten, mir ihre Funde mitzuteilen. Durch die Lebensweise von D. pygmaeus bei Ameisen empfiehlt
sich eine Aufnahme in die Schutzkategoric 2 der Roten Liste von Sachsen Anhalt. Nach
WITZGALL nur in Nestern von Ameisen, namentlich bei Formica rufa, soll aber dort hiufig sein.
Diese Ameisenart steht gleichfalls unter Schutz.

Fundnachweis:

Leina leg. Scheffler 1914

10-.07-.252-.035-.  Carcinops (s.str.) pumilio (ERICHSON, 1834)
syn.: Paromalus pumilio ERICHSON, 1834; Dendrophilus [quatordecim]striatus
STEPHENS, 1835.- GEMMINGER et HAROLD, 1868
Auf die Verbreitung dieser Art im Osten Deutschlands wurde bereits durch PESCHEL (1991)
hingewiesen. Bislang in den dstlichen Bundeskindern aus Sachsen die meisten Fundnachweise. C.
pumilio ist eine nicht seltene Art. Lebt unter faulenden Vegetablien. Kann ortlich in geeigneten
Habitaten in sehr groBen Mengen aufireten. Insgesamt derzeit ein noch nicht ganz abgeklartes
Verbreitungsbild in Deutschland, da die Daten noch unzureichend sind. Von Baden Wiirttemberg 1,
Bayern 6, Brandenburg 9, Hessen 6, Mecklenburg-Vorpommem 4, Rheinland Pfalz 3, Sachsen 88
und Thiiringen 9 Belege bekannt geworden. Auch BORCHERT gibt ein Vorkommen fiir Sachsen
Anhalt an. Eine Eingruppierung in die Gefihrdungsstufe 2 fiir die Rote Liste von Sachsen Anhalt
erscheint derzeit gerechtfertigt.
Fundnachweise:
StaBfurt leg. Gruschwitz 1998; Zeitz leg. Uhlig 1986 (ZMHUB); Magdeburg leg. Noeske
1890 (TKMD); Lingenau leg. Wemer 1983; Miinsterberg leg. Schwarz 1873 INKMGO);
NeustaBfurt leg. Gruschwitz, Gatersleben leg. Gladis 1993 (ZMHUB), Grebenscikov ohne
Datum

10-.07-261-.008-.  Paromalus (s. str.) flavicornis (HERBST, 1792)
syn.: Hister flavicornis HERBST, 1792; Microlomalus flavicornis: LEWIS, 1907
In ganz Deutschland und auch in Sachsen Anhalt eine hiaufige Art. Bereits bei BORCHERT im
Katalog aufgefiihrt, aber ohne genauere Fundortangaben. Obwohl im Allgemeinen eine hiufige Art,
kann zumindest ganz lokal begrenzt durch Entfernen von Totholz eine Population vernichtet
werden, ohne jedoch dass die Art in ihrem Gesamtbestand innerhalb von Sachsen Anhalt gefihrdet
wiire.
Fundnachweise:
Hohenerxleben leg. Gruschwitz, Jessnitz leg. Sticler; Lutherstadt Wittenberg leg. Base;
Miesterhorst leg. Geiter; Naumburg leg. Krieger; Quedlinburg leg. Rudolph; StaBfurt leg.
Geiter, Gruschwitz; Stecklenberg leg. Rudolph; Wiederstedt, Crassensee leg. Base

10-.07-.261-.015-.  Paromalus (s.str.) parallelepipedus (HERBST, 1792)
syn.: Hister parallelepipedus HERBST, 1792; Microlomalus parallelepipedus: LEWIS,
1907
In ganz Deutschland nachgewiesen. Soll nach ERBELING & SCHULZE sporadisch im ganzen
Gebiet sein und nur im Siidosten haufiger werden. Auch wenn in Sachsen Anhalt bislang nur eine
geringe Anzahl nachgewiesen wurde, kann dies die verschiedensten Ursachen haben. Sicherlich ist
die geringe Anzahl von Sammlern in Sachsen Anhalt ein Grund dafiir. Bereits BORCHERT flihrt
diese Art in seinem Katalog auf, jedoch ohne nahere Fundortangaben. Die Art ist vorrangig unter
Nadelholzrinde zu finden. Obwohl im Allgemeinen eine hiufige Art, kann zumindest ganz lokal
begrenzt durch Entfernen von Totholz eine Population vernichtet werden, ohne jedoch dass die Art
in ihrem Gesamtbestand innerhalb von Sachsen Anhalt gefdhrdet wére.
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Fundnachweise:
Schonebeck leg. Geiter 1949; Teuchel leg. Base 1992; Lutherstadt Wittenberg leg. Bise
1998; Hermsdorf leg. Base 1988; Korba leg. Bise 1988; StaBfurt leg. ? 1955; Dessau leg.
Heymes 1985 (NKME); Rahnsdorf leg. Bise 1987, 1989; Grabo leg. Bise; Naumburg leg.
Maertens 1968 (NKME); Mollensdorf leg. Bise 2001; Schkéna leg. Bise 2002

10-.08-.262-.011-.  Chaetabraeus globulus (CREUTZER, 1799)

syn.: Hister globulus CREUTZER, 1799; Abraeus globulus: ERICHSON, 1834
Eine sehr seltene Art. Bei WITZGALL wird das Vorkommen dieser Art in Mitteleuropa als nicht
hiiufig bezeichnet. Bei BORCHERT unter 4. globulus aufgefiihrt, werden die Fundorte Hakenstedt,
Mosigkau, Magdeburg und Weferlingen genannt. Seitdem gibt es filr Sachsen Anhalt keine
Fundnachweise mehr. Bislang lagen mir aus Deutschland noch keine Belege vor. Daher wird die
Art in die Gefihrdungskategorie 0 der Roten Liste von Sachsen Anhalt aufgenommen.

10-.08-.263-.004-.  Abracus parvulus AUBE, 1842
syn.: Abraeus parvululus MARSEUL, 1862 (emend.)

BORCHERT nennt Délau als Fundort. Es empfiehlt sich eine Aufnahme dieser Art in die Rote
Liste von Sachsen Anhalt, zumal seit Borchert keine aktuellen Daten aus diesem Bundesland
vorliegen. Die Art lebt im Mulm alter Baume. Sieben des Mulmes ist die empfehlenswerteste
Sammelmethode. Eine Uberpriifung und Aufnahme der Altdaten in die zentrale Datenbank der
Histeridae Deutschlands ist wiinschenswert. Eine duBerst seltene Art in Deutschland. Mir sind
bislang nur 6 Belege aus Deutschland bekannt geworden (Brandenburg 1, Niedersachsen 2,
Nordrheinwestfalen 2 und Rheinland-Pfalz 1). Eine Zuordnung zu einer Gefihrdungskategorie ist
anhand dieser geringen Datenlage auBerst schwierig. Es empfiehlt sich auf Grund der grofien
Seltenheit der Art diese in den Schutzstatus 0 der Roten Liste von Sachsen Anhalt einzuordnen.

10-.08-.263-.004-.  Abraeus perpusillus AUBE, 1842

syn.: Hister perpusillus MARSHAM, 1802; Hister globosus HOFFMANN, 1803.-

GYLLENHAL, 1808; Abraeus globosus: LEACH, 1817
In Deutschland nur sporadische Vorkommen, nach ERBELING & SCHULZE besonders im
westlichen Teil Deutschlands, was anhand der mir vorliegenden Datenlage nicht ganz
nachvollzogen werden kann. Aus Brandenburg bisher 17, aus Mecklenburg-Vorpommern 14,
Sachsen 4, Thiiringen 5 Belege von mir erfasst. Es scheint ein ausgewogenes Verhaltnis
vorzuherrschen (in der Datenbank derzeit 40 Belege aus Ostdeutschland zu 44 Belegen
Altbundesldnder). Bei BORCHERT einige Fundorte aus Sachsen Anhalt benannt. Erst 2002 durch
W. Bise zwei weitere Belege fiir Sachsen Anhalt nachgewiesen. Es empfiehlt sich die Aufnahme
der Art in die Rote Liste. Geklart werden muss die aktuell vorhandene Datenlage, um konkretere
Aussagen zum Gefidhrdungsgrad der Art zu treffen. Ich bitte um Mitteilung aller bekannten Daten
zu dieser Art fiir die Fauna von Deutschland als auch Sachsen Anhalt. Die Arten dieser Gattung
leben vorwiegend im Mulm unter der Rinde von alten Laubbiumen, zum Teil auch dort bei
Ameisen. Infolge der Problematik Totholzbewohner als auch unter dem Aspekt der Seltenheit der
Art empfiehlt sich die Einstufung in die Gefihrdungskategorie 1 der Roten Liste von Sachsen
Anhalt.
Fundnachweise:

Schkdna 1.4.2002 und 12.7.2002 leg. W.Bise (Erbeling det.)

10-.08-.267-.003-.  Plegaderus (s. str.) caesus (HERBST, 1792)

syn.: Hister caesus HERBST, 1792; Abraeus caesus: DEJEAN, 1837
In der Datenbank des Autors befinden sich derzeit nur alte Funde vor 1950. BORCHERT fiihrt
diese Art fiir Sachsen Anhalt auf, jedoch ohne nihere Fundortangabe. Aktuelle Nachweise sind
bislang nicht bekannt geworden. Im Allgemeinen ist die Art tiber ganz Deutschland verbreitet, soll
nach ERBELING & SCHULZE im Westen und Siiden seltener sein. Die Art lebt bevorzugt unter
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Rinde der verschiedenartigsten Laubgehélize, kommt aber auch unter Rinde von Nadelgehélzen vor.
Es empfiehlt sich eine Aufnahme in die Rote Liste von Sachsen Anhalt, jedoch bedarf es noch einer
Erfassung aller vorhandenen Alt- und Neudaten aus Sachsen Anhalt, um den Gefihrdungsgrad
eindeutiger definieren zu konnen. Infolge der Seltenheit der Funde empfiehlt sich eine Einstufung in
die Gefihrdungskategorie 2 der Roten Liste von Sachsen Anhalt. Weitere Aufsammlungen und
Datenrecherchen sollten dazu beitragen, die Bestandsituation fiir Sachsen Anhalt besser einschitzen
zu kénnen.
Fundnachweise:
Miinsterberg leg.? 1951 (NKMGO); Magdeburg leg. Heymes; Aken leg. Heymes (beide
NKME)

10-.08-.267-.009-.  Plegaderus (s. str.) dissectus ERICHSON, 1839
Derzeit sind nur alte Funde vor 1950 in der Datenbank des Autors erfasst. BORCHERT fiihrt zwei
Fundorte fiir Sachsen Anhalt auf. Im Allgemeinen eine in Deutschland seltene Art. KOHLER &
KLAUSNITZER geben in ihrer Ubersicht zu den einzelnen Bundeslindern ein aktuelles
Vorkommen in Sachsen Anhalt an. Wie bei P. caesus wiirde ich gern die Belege selbst einsehen und
die Daten aufnehmen. Die Art lebt in Mulm und unter der Rinde, bevorzugt von Laubgehdlzen.
Bislang nur 13 Datensitze mit 33 Belegen aus Deutschland in der Datenbank des Autors registriert.
Da derzeit weder fiir Deutschland noch fiir Sachsen Anhalt ein befriedigendes Datenmaterial
vorliegt, ist es schwer, eine aktuelle Gefihrdungseinschitzung vornehmen zu konnen. Da es sich
um eine in ganz Deutschland sehr seltene Art handelt, sollte diese vorerst in Sachsen Anhalt der
Gefihrdungskategorie 1 zugeordnet werden. Um den Geféhrdungsgrad begriinden zu kénnen,
bedarf es einer Erfassung aller Alt- und Neudaten fiir Sachsen Anhalt.
Fundnachweise:
Blankenburg leg. Dr. Thssen 1923 (ZMHUB); Séllichau leg. Dorn 1880 (ZMHUB);
Naumburg leg. Maertens (NKME)

10-.08-267-.022-.  Plegaderus (s. str.) saucius ERICHSON, 1834

syn.: Hister vulneratus: GYLLENHAL, 1808.- ERICHSION, 1834
Eine in Ostdeutschland typische Art der Fichten- und besonders der Kiefernwilder. ERBELING &
SCHULZE geben fir die Fauna Westfalens nur je einen neuen und alten Nachweis aus dem
Flachland an. Die Angabe von HORION (1949):“bisher nur &stlich der Oder bekannt* ist
grundlegend zu revidieren. Die Art besiedelt auch Gebiete mit Mittelgebirgscharakter (z.B. Harz —
Funde bei Quedlinburg oder Kénigshainer Berge bei Gorlitz/Oberlausitz). Neben P. vulneratus im
Osten Deutschlands die zweithdufigste Art dieser Gattung. Auch BORCHERT fiihrt fiinf Fundorte
fiir diese Art an. Sie lebt unter vermulmter Nadelholzrinde. Unterscheidung der Arten im freien
Feld vor Ort sehr schwierig. Beim Sammeln sollten bei groBeren Vorkommen Serien mitgenommen
werden. Oft werden auch die kleinen Arten unter der Rinde iibersehen. Uber eine Aufhahme in die
Rote Liste von Sachsen Anhalt sollte erst entschieden werden, wenn alle fiir Sachsen Anhalt
vorliegenden Daten dieser Art erfasst und ausgewertet wurden. Derzeit aus Sachsen Anhalt (8),
Sachsen (203), siehe auch PESCHEL (1983 b) und Brandenburg (89) als auch aus Thiiringen (2)
aktuelle Belege bekannt. Massenfunde aus Hoyerswerda — 113 und GroBenhain — 30 (Sachsen) sind
registriert. Die Art diirfte ggf. in Sachsen Anhalt an geeigneten Standorten haufiger zu finden sein.
Fundnachweise: :

Grabo leg. Bise 1986; Reinsdorf leg. Bise 1988; Mosigkau leg. Dorn (ZMHUB); Bitterfeld

leg. Werner; Quedlinburg leg. Rudolph 1975, 1981; StaBfurt leg. Gruschwitz 1985

10-.08-.267-.027-.  Plegaderus (s. str.) vulneratus (PANZER, 1797)

syn.: Hister vulneratus PANZER, 1797; Abraeus vulneratus: DEJEAN, 1837
Waurde in ganz Deutschiand nachgewiesen. Ist die hiufigste Art der Gattung. BORCHERT nennt
nur einen Fundnachweis fiir Sachsen Anhalt. Soll nach ERBELING & SCHULZE nach Westen und
Siiden seltener werden. Mir liegen von den Altbundesldndern bislang nur aus Niedersachen ein
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Beleg, aus Schleswig Holstein fiinf und aus Hessen neun Belege vor. P. vulneratus lebt unter Rinde
von toten oder absterbenden Nadelhdlzern. In Sachsen Anhalt eine hiufige Art. Ein Tier wurde
irrtiimlich von Graser, K. als P. discisus determiniert. Der Beleg ist ein typischer P. vulneratus. Das
Merkmal am Halsschild ist sehr gut und deutlich erkennbar — Fund: 17.05.1990 Kérba 50 km
Ostlich von Wittenberg. Dieser Kafer befindet sich in coll. R.Peschel (Chemnitz).
Fundnachweise:
Korba leg. Base 1990; Heide leg. Kohler, leg. Dom 1886 (ZMHUB); Séllichau leg. Do
1901 (ZMHUB); Naumburg leg. Mertens (TKMD); Dessau leg. Muche (TKMD);
Quedlinburg leg. Rudolph; Schénebeck leg. Geiter

10-.08-.270-.000-.  Acritus J. L. LECONTE, 1853 B

Die Arten des Genus Acritus leben unter der vermulmten Rinde von Biumen, im morschen Holz
und unter faulenden Vegetabilien. Leider konnen zu den &kologischen Anspriichen bei den
einzelnen Arten keine weiteren Aussagen getroffen werden, da leider wie fast bei allen mir bisher
vorgelegten Histeridae keine oder nur ganz selten Angaben zu den Fundumstinden auf den
Etiketten vermerkt werden.

10-.08-.270-.004-.  Acritus (Pynacritus) homoeopathicus WOLLASTON, 1857

Eine seltene Art. Wiinschenswert ist die Erfassung aller Alt- und Neudaten zu dieser Art fir
Sachsen Anhalt in der Zentraldatenbank Histeridae. Erst danach kann mehr zur Bestandssituation
ausgesagt werden und eine entsprechende Zuordnung in eine der Gefihrdungskategorien der Roten
Liste von Sachsen Anhalt erfolgen. Vom Bundesland Sachsen liegen dafiir viele aktuelle
Meldungen vor. Unabhingig von der Datenerfassung erfolgt auf Grund der allgemeinen Seltenheit
der Art und ihrer Lebensweise die Empfehlung zur Aufnahme in die Rote Liste von Sachsen
Anhalt. Eine Zuordnung in die Gefihrdungskategorie 2 wird vorgeschlagen.

10-.08-.270-.076-.  Acritus (s. str.) minutus (HERBST, 1729)

syn.: Hister minutus HERBST, 1792
Nach ERBELING & SCHULZE eine seltene Art, die in Deutschland nur sehr sporadisch auftritt.
Sie geben fiir die Fauna Westfalica nur zwei altere Funde an. Mir sind aus Ostdeutschland bisher
nur 16 Belege bekannt geworden (Sachsen 1, Brandenburg 12, Mecklenburg-Vorpommern 3).
Bei BORCHERT sind einige Fundorte aus Sachsen Anhalt aufgefiihrt. Seither liegen keine
Neufunde vor. Wiinschenswert ist die Erfassung aller vorhandenen Alt- und Neudaten zu dieser Art
fiir Sachsen Anhalt in der Zentraldatenbank Histeridae. Die Seltenheit und die
Tatsache, dass seit BORCHERT keine Nachweise mehr erfolgten, empfiehlt eine Aufnahme in die
Gefihrdungskategorie 0 der Roten Liste von Sachsen Anhalt.

10-.08-.270-.078-.  Acritus (s. str.) nigricornis (HOFFMANN, 1803) J.L. LECONTE, 1853

syn.: Hister nigricornis HOFFMANN, 1803, Abraeus nigricornis: ERICHSON, 1834
Wird relativ haufig gefunden, ist die hdufigste Art der Gattung. Ist in ganz Deutschland verbreitet.
Nach ERBELING & SCHULZE nur Einzelmeldungen, was anhand mir vorliegender Daten nur
bestitigt werden kann. Auch BORCHERT nennt nur wenige Funde von Sachsen Anhalt. Es
empfiehit sich eine Aufnahme in die Rote Liste. Alle Acritus Arten siedeln mehr oder weniger an
bzw. in totem Holz. Das Totholz bietet aber auch vielen anderen holzbewohnenden Insekten
Lebensgrundlage. Es empfiehlt sich eine Aufnahme der Art in die Schutzkategorie 2 der Roten
Liste von Sachsen Anhalt. Schnell kann mit dem Verschwinden des geeigneten Lebensraumes eine
Population verichtet sein.
Fundnachweise:

StaBfurt leg. Gruschwitz; Miinsterberg leg. Schwartz (NKMGO); Gatersleben leg.

Grebenscikov, Lutherstadt Wittenberg leg. W. Bise
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10-.08-.283-.052-.  Teretrius (s.str.) fabricii MAZUR, 1972

sy;n: Hister picipes: FABRICIUS, 1792.- MAZUR, 1972, Teretrius (s.str.) Jabricii MAZUR,

1972
Eine &duBerst seltene Art in Deutschland, welche nach ERBELING & SCHULZE nur sehr
sporadisch aufiritt und nach Osten hiufiger sein soll. Sie siedelt unter der Rinde von Laubhdlzern.
Bislang sah ich nur sieben Belege aus Europa, davon sind zwei aktuclle Funde bei Thallwitz bei
Wurzen in Sachsen. (BENSE, 1998). Diese Belege sind nach bisheriger Datenlage zugleich die
einzigsten aktuellen Fundnachweise fiir mich aus Deutschland. Ein Beleg davon befindet sich in
coll. R.Peschel. Der zweite Beleg befindet sich in coll. U. Bense. Dieser Art gebihrt auf Grund
ihrer Raritit ein Platz in der Roten Liste von Sachsen Anhalt. WAHNSCHAFFE nennt einen Fund
von Lockstedt. Woher die aktuellen Funde bei KOHLER & KLAUSNITZER stammen, entzieht
sich meiner Kenntnis. Es ist dringend notwendig, diese Belege selbst einzusehen, um die
Richtigkeit der Determination und der Aktualitit der Fundnachweise fiir die Fauna Sachsen Anhalt
bestitigen zu konnen. Ich méchte die groBe Bitte an die Sammler aussprechen, welche T. fabricii in
ihrer Sammlung haben, mir diese Belege zur Einsichtnahme zu iibersenden, damit die Daten bei
Bestatigung der Richtigkeit der Angaben fiir die Deutschland- als auch Sachsen Anhalt Fauna mit
aufgenommen werden konnen. Vor allem sind die Angaben zu den Fundumstinden und die
okologischen Aspekte von griftem Interesse. Infolge der groBen Raritdt der Art empfiehlt es sich
nach derzeitigem Erkenntnisstand, sie in die Gefihrdungskategorie 1 von Sachsen Anhalt
aufzunehmen.

10-.09-.287-.000-.  Gnathoncus JACQUELIN-DUVAL, 1858

Die Arten dieses Genus haben fast alle ein mehr oder wenig ausgeprigtes sporadisches
Vorkommen. Es ist begriindet in der Biologie und Lebensweise der einzelnen Arten, welche
teilweise in Séugerbauen- und teilweise in Vogelnestern leben. Bei der Revision des Genus durch
STOCKMANN (1957) wurden aus ehemals zwei Arten fiir die Fauna Mitteleuropas fiinf neue
Arten beschrieben. Es finden nur die Arten in der Fauna von Sachsen Anhalt Beriicksichtigung,
insofern aktuelle Funde bearbeitet wurden. Eine Revision des Altmaterials ist dringend angeraten
und diirfte ggf. neue faunistische Ergebnisse bringen. Daher sind die Angaben von BORCHERT
und WAHNSCHAFFE derzeit nicht relevant fiir die Fauna von Sachsen Anhalt. Beim Sammeln
lassen sich die Arten nicht unterscheiden. Es ist immer angebracht beim Auffinden dieser Kafer
groBere Serien mitzunehmen. FErst unter dem Binokular kann man die exakte Determination
vomehmen.

10-.09-.287-.003-.  Gnathoncus buyssoni AUZAT, 1917
Neben G. rofundatus eine sehr hiufige Art, auch in Sachsen Anhalt. G. buyssoni kommt in ganz
Deutschland vor, soll aber nach ERBELING und SCHULZE nur sehr sporadisch auftreten. Auch
wenn derzeit fiir Sachsen Anhalt nur relativ wenige Funde vorliegen, bedarf es derzeit keiner
Einstufung in eine Gefihrdungskategorie. Die Art kann an geeigneten Habitaten in groBer Anzahl
auftreten. Die Sammelmethodik entscheidet iiber die die Quantitit. Mir wurde von einem
Omithologen aus einem stark verschmutzten Meisennest aus Mecklenburg-Vorpommem eine Serie
von mehr als 30 Belegexemplaren tbergeben. Weitere GroBserien aus anderen Gegenden
Deutschlands liegen aus Vogelnestern bzw. Nistkisten vor. Wer jedoch bemiiht sich um eine
griindliche Besammlung von Vogelnestern bzw. Nistkzsten, vor allem wenn diese noch mit Flohen
befallen sind? Sicherlich ist die Art konstanter und regelmaBiger in Deutschland verbreitet, als man
bisher annimmt. Hierzu kann nur ein intensiveres Studium nidikoler Histeridae weiterhelfen.
Fundnachweise:

bei Aken leg. Dr. Thssen 1888 (TKMD); Halle leg. Mertens 1887 (NKME); StaBfurt

Rathmannsdorf 1984, 1986 und 1988 leg. Gruschwitz; Halle leg. Fitzlar; Apollensdorf leg.

Base; Helfta 1916 leg. Dr. Feige (ZMHUB)
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10-.09-.287-.011-.  Gnathoncus nannetensis (MARSEUL, 1862)
syn.: Hister rotundarus: HOFFMANN, 1803 (part.).- REICHARDT, 1941; Gnathoncus
rotundatus: C. THOMSON, 1862.- REICHARDT, 1941
Im Allgemeinen eine seltene nidikole Art, die zwar iiberall in Deutschland vorkommt, aber nur
sporadisch auftritt. Die bislang bekannten Funde aus Sachsen Anhalt sollten in der zentralen
Datenbank erfasst werden. Der Autor ist an allen Fundmeldungen bzw. an der Einsicht der Belege
interessiert. Die gegenwirtige Datenlage fiir Sachsen Anhalt ist sehr unbefriedigend. Auf Grund
ihrer Seltenheit empfiehlt sich eine Aufnahme der Art in die Rote Liste von Sachsen Anhalt
Gefihrdungskategorie 2. Ein weiteres Argument fiir die Aufnahme in diesen Schutzstatus ist ihre
Biologie und Okologie. Die Imagines konnen vorrangig in den Nestern von Héhlenbriitern
gefunden werden (Schaffung kiinstlicher Niststitten), finden sich aber auch an Kadavem,
Exkrementen und in hohlen Biumen.

10-.09-.287-.017-. Gnathoncus rotundatus (KUGELANN, 1792)
syn.: Hister nanus: SCRIBA, 1790.- HOFFMANN, 1803; Hister rotundatus KUGELANN,
1792
Neben G. buyssoni in Deutschland eine sehr hiufige Art. Nach ERBELING & SCHULZE ein
Kosmopolit. Wird an Kot, Dung, Aas, in Nestern von Hohlenbriitern (z.B. Star, Taube), an
faulenden Vegetablien und in Saugerbauen gefunden. Auch in Sachsen Anhalt eine nicht seltene
Art.
Fundnachweise:
bei Zorbig leg.? (TKMD); Staaken leg. Dr. La (TKMD); Blankenburg leg. Dr. Ihssen
(TKMD); Kéthen leg. Dr. Ihssen (TKMD); Ballenstedt leg. Ressler; StaBfurt leg.
Gruschwitz;

10-.09-.291-.001-.  Myrmetes paykulii KANAAR, 1979
syn.: Hister piceus: PAYKULL, 1809.- Kanaar, 1979, Myrmetes paykulii KANAAR, 1979.-
MAZUR, 1984
Eine typische myrmekophile Histeridae bei Formica rufa und F. pratensis, die im Allgemeinen
selten ist und sporadisch vorkommt. Es kann gelegentlich zu grofieren Fundzahlen von M. paykulli
kommen. Bisher ist dem Autor nur ein Fundort aus Sachsen Anbhalt bekannt: Liitzen/Leina leg. R.
Scheffler. Drei Belege sind ohne Funddatum. BORCHERT fiihrt diese Art in seinem Katalog ohne
nihere Angabe zum Fundort in Sachsen Anhalt auf. Es wire von grofiem Interesse, alle aktuellen
Funde aus Sachsen Anhalt in die Zentraldatenbank aufnehmen zu konnen. Nur so kann eine
konkretere Aussage iiber die Haufigkeit der Art getroffen werden. M. paykulli sollte auf Grund
ihrer Seltenheit in die Rote Liste von Sachsen Anhalt in die Gefdhrdungskategorie 2 aufgenommen
werden.

10-.09-.294-.011-.  Saprinus aeneus (FABRICIUS, 1775)
syn.: Hister aeneus FABRICIUS, 1775

Im Allgemeinen in Deutschland eine seltene Art. Aus Mecklenburg-Vorpommern und Brandenburg
liegen zahlreichere Funde vor. Nach Siiden hin immer weniger Fundnachweise. BORCHERT nennt
nur wenige Fundortangaben von Sachsen Anhalt. Die Daten fiir Sachsen Anhalt sind nicht
ausreichend, um detaillierte Aussagen zur Haufigkeit der Art treffen zu kénnen. Es empfiehlt sich
eine Aufnahme in die Rote Liste auf Grund der sehr wenigen Funde. Weitere Aufsammlungen
sollten helfen, die Bestandssituation in Sachsen Anhalt zu klaren. Vergleicht man die vorliegenden
Daten mit denen anderer Bundeslander, so kann im Allgemeinen davon ausgegangen werden, dass
die Art sehr selten ist. In Anbetracht der Einzelfunde und der Seltenheit der Art wird diese in die
Gefahrdungskategorie 2 eingestuft.
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Fundnachweise:
Gorsdorf leg. Bise 1998; Rehwinkel leg. Stickel o0.D.; Beuster leg. Schulze 1963;
Merseburg leg. Richter 1984; Gatersleben leg. Grebenscikov 1989; Mollensdorf leg. Base
2001

10-.09-294-.072-.  Saprinus immundus (GYLLLENAHL, 1827)
syn.: Hister immundus GYLLENHAL, 1827 )

Obwohl die Art tiber ganz Europa verbreitet ist, ist iiber ihre Verbreitung relativ wenig bekannt.
Derzeit sind nur 6 Funde aus Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern 2, Sachsen und Thiiringen
je 1 Fund in der Datenbank registriert. Fiir Sachsen Anhalt eine #uBlerst seltene Art. Bei
BORCHERT noch als S. aeneus v. immundus aufgefihrt mit Angabe von vier Fundorten (Halle,
Eisleben, Aken) aus Sachsen Anhalt. Es wird eingeschitzt, dass diese Art in diesem Bundesland
sehr selten ist. Die Datenlage ist derzeit nicht ausreichend, um Aussagen zur Verbreitung und zum
Gefihrdungsgrad in Sachsen Anhalt treffen zu kénnen. Es wird herzlichst gebeten, die aktuellen
Daten fir die Fauna Deutschlands und Sachsen Anhalts zur Verfiigung zu stellen. Eine
Einsichtnahme in das Material ist dringend notwendig. Die Art sollte in die Schutzkategorie 1
eingestuft werden. Exaktere Aussagen kénnen erst nach Priifung des Materials getroffen werden.

10-.09-.294-.082-.  Saprinus (s.str.) lautus ERICHSON, 1839
Bislang in Deutschland nur wenig nachgewiesen. Verbreitung innerhalb Deutschlands ist nicht
eindeutig geklart. In der Datenbank des Autors fiir Deutschland bisher nur 18 Belege registriert
(Brandenburg 4, Mecklenburg-Vorpommern 2, Sachsen 1, Thiiringen 3 und Sachsen Anhalt 7).
Auch BORCHERT nennt drei Fundorte fiir Sachsen Anhalt. Eine Aufnahme in die Rote Liste ist
empfehlenswert auf Grind der Seltenheit der Art. Daher empfiehlt sich eine Einstufung in die
Gefahrdungskategorie 2.
Fundnachweise: :
Crassensee leg. Bise 1998; Unseburg leg. Gruschwitz 1993; Staifurt leg. Gruschwitz 1984;
Gatersleben leg. Grebenscikov 0.D.; Beidersee leg. Fritzlar

10-.09-.294-.105-.  Saprinus (s.str.) planiusculus MOTSCHULSKY, 1849
syn.: Saprinus cuspidatus THSSEN, 1949.- KRYZHANOVSKIJ, 1972

Eine in Deutschland iiberall nachgewiesene Art, welche nicht selten ist. Schon bei BORCHERT

benannt. Steht hier noch unter dem Namen S. cuspidatus.

Fundnachweise.
Gatersleben leg. Gladis 1983 (ZMHUB); Lunzberg leg. Fitzlar 1985; Gatersleben
Grebenscikov, 1974, 1986, 1992; StaBfurt leg. Gruschwitz 1985; Leuna leg. Richter 0.D:;
Merseburg leg. Richter 1984, 1987; Aken leg. Hieke 1987 (ZMHUB); Crassensee leg. W.
Bise 1998; Teuchel leg. W. Bise 1998; Dabrun leg. W. Bise 2001

10-.09-.294-.106-. Saprinus (s.str.) politus (BRAHM, 1790)
syn.: Hister politus BRAHM, 1790

Eine duBlerst seltene Art. BORCHERT nennt Quedlinburg als Fundort. In meiner Datenbank
befindet sich derzeit ein Eintrag aus Deutschland. Es handelt sich hierbei um den Ort Schmiedeberg
- leg. Dr. Feige i. coll. ZMHUB. Es ist leider nicht nachvollziehbar, welches Schmiedeberg gemeint
ist. Es gibt drei Moglichkeiten (Sachsen, Brandenburg oder Schleswig-Holstein). Bei KOHLER &
KLAUSNITZER ist diese Art fiir Sachsen Anhalt nicht beriicksichtigt. Seit BORCHERT gibt es
keine weiteren Nachweise fiir Sachsen Anhalt. Daher wird diese Art in die Gefihrdungskategorie 0
eingestuft.

77



Entomol. Mitt. Sachsen-Anhalt 12 (2004), Heft 2

10-.09-.294-.121-,  Saprinus (s.str.) semipunctatus (FABRICIUS, 1792)
syn.: Hister semipunctatus FABRICIUS, 1792

Es liegen mir bislang keine Informationen zu dieser Angabe (?) bei KOHLER & KLAUSNITZER
fir Sachsen Anhalt vor. Ein Fundnachweis fiir Sachsen-Anhalt wird meinerseits sehr stark
angezweifelt. Daten sind bislang von 55 Belegen aus Bulgarien, Frankreich, Griechenland, Italien,
Jugoslawien, Kroatien, Osterreich und Spanien vorhanden. Der fragliche Fund von Sachsen Anhalt
muss unbedingt einer kritischen Priifung unterzogen werden. Konkrete Fundnachweise fehlen bis
auf den heutigen Tag. Solange der/die fragliche/n Beleg/e von Sachsen Anhat nicht kritisch gepriift
wurde (n), sollte die Art auf Grund ihrer Raritit in die Gefadhrdungskategorie 0 der Roten Liste von
Sachsen Anhalt aufgenommen werden.

10-.09-.294-.123-,  Saprinus (s.str.) semistriatus (SCRIBA, 1790)
syn.: Hister semistriatus SCRIBA, 1790

Eine im Allgemeinen in Deutschland nicht seltene Art, welche auch in Sachsen Anhalt weit

verbreitet ist. Auch BORCHERT fiihrt diese Art bereits in seinem Katalog auf.

Fundnachweise:
Crassensee, Teuchel, Gorsdorf leg. Bise 1998; Quedlinburg leg. Rudolph 1985; Merseburg,
Leuna leg. Richter 1988; Unseburg leg. Gruschwitz 1977; Halberstadt 1979, Gatersieben
1974 und 1987, Hakelforst 1983 alle leg. Grebenscikov; Dabrun leg. Bise 2001, Reinsdorf
bei Wittenberg leg. Base 2002

10-.09-.294-.136-.  Saprinus subnitescens BICKHARDT, 1909
syn.: Saprinus semistriatus var. subnitescens BICKHARDT, 1909.- stat. REICHARDT,
1941, .
Seit KOHLER & KLAUSNITZER ein Neufund fir Sachsen Aphalt! Im Allgemeinen in
Deutschland recht selten! Aufgrund der Seltenheit der Art sollte diese Art in die Rote Liste von
Sachsen Anhalt aufgenommen werden. Bislang nur 4 Angaben aus Sachsen (3 x leg. M. Sieber, 1x
leg.: H. Ressler), ein weiterer Fund aus Mecklenburg Vorpommenmn (leg. F. Burger o. D.), 16 Belege
aus Thiiringen von sechs Fundstellen (leg. Scheffler,R., Heymes, Apfel, W., und Voigt) und je
einen Beleg an drei Fundorten in Brandenburg (leg.: Burger,F. und Langer,M.).
Fundnachweise:
Mosigkauer Heide, leg.: R.Stieler, ohne Datumsangabe, det.: Peschel ,R.

10-.09-.294-.139-.a-. Saprinus (s.str.) tenuistrius sparsutus SOLSKIY, 1876
syn.: Saprinus sparsutus SOLSKIY, 1876.- stat. G. MULLER, 1937
In ganz Deutschland als auch fiir Sachsen Anhalt eine sehr seltene Art. Die Datenlage ist derzeit
nicht ausreichend, um Aussagen zur Verbreitung und zu einer endgiltigen Einstufung in eine
Gefihrdungskategorie treffen zu kénnen. Die Art sollte aufgrund ihrer groien Seltenheit in die Rote
Liste von Sachsen Anhalt aufgenommen werden. Kiinftige Aufsammlungen kénnten Klarheit zur
Bestandssituation geben.
Fundnachweise:
13.5.1998 Teuchel bei Lutherstadt Wittenberg 1 Expl. leg. W.Bése det.: S. Mazur 1999 i.
coll.: R.Peschel

10-.09-.294-.145-.  Saprinus (s.str.) virescens (PAKULL, 1798)
syn.: Hister virescens PAYKULL, 1798
Eine in Deutschland im Allgemeinen seltene Art. Bei BORCHERT einige Fundorte fiir Sachsen
Acghalt benannt. Auf Grund der allgemeinen Seltenheit von S. virescens und als typische
wiarmeliebende Art sollte sie in die Rote Liste von Sachsen Anhalt aufgenommen werden.
Fundnachweise:
Gatersleben leg. Grebenscikov 1992; Beesenstedt leg. Grebenscikov 1977; 0.D. leg.: Base,
W.- Wiederstedt

78



Entomol. Mitt. Sachsen-Anhalt 12 (2004), Heft 2

10-.09-.304.009-. Chalcionellus decemstriatus (P. ROSSI, 1792)
syn.: Hister decemstriatus P. ROSSL, 1792; Hister conjungens PAYKULL, 1798; Saprinus
conjungens: ERICHSON, 1839 '
Eine sehr seltene Art. Derzeit kann iiber die Verbreitung innerhalb Deutschlands noch innerhalb der
einzelnen Bundesldnder nichts ausgesagt werden, da nur zwei Belege in der Datenbank aus
Deutschland erfasst sind. Bei BORCHERT werden drei Fundorte fir Sachsen Anhalt benannt:
Wormsleben, Eisleben und Magdeburg. Eine kritische Priifung der Belege ist angeraten Die Art soll
an Kot gefunden worden sein. Neufunde fehlen. Die Art wird vorlaufig in die Gefdhrdungskategorie
0 der Roten Liste von Sachsen Anhalt eingestuft.

10-.09-.308-.090-. Hypocacculus (Nessus) rufipes (KUGELANN, 1792)
syn.: Hister rufipes KKUGELANN, 1792; Hypocaccus rufipes: C. THOMSON, 1867

Bislang lagen erst zwei Kifer aus dem angrenzenden Bundesland Sachsen vor (1 x coll:
Naturkundemuseum Gérlitz - leg. Jordan, K. H. C. Kleinsaubemnitz bei Bautzen und 1 x coll:
Tierkundemuseum Dresden — leg.: Prof. Fuchs - bei Klotzsche, beide Belege jedoch ohne
Datumsangabe). Nach BORCHERT wurde ein Kifer am 23.06.1948 bei Mosigkau gesammelt.
Seither keine weiteren Nachweise mehr. In 26 Jahren Determinationsarbeit sah ich bislang nur 7
Belege dieser Art. Weitere Fundnachweise in meiner Datei stammen aus Spanien, Bulgarien und
Griechenland. In Sachsen Anhalt als auch Sachsen muss kritisch die Richtigkeit der Artangaben
gepriift werden. H. rufipes ist eine in Deutschland sehr seltene Art. Die Imagines leben an sandigen,
wirmebegiinstigten Standorten unter Exkrementen und an Aas, besonders in Gewissernahe. Da seit
BORCHERT fiir Sachsen Anhalt nicht mehr nachgewiesen, wird die Art in den Gefahrdungsstatus
0 eingestuft.

10-.09-.311-.028-.  Hypocaccus (s. str.) metallicus (HERBST, 1792)
syn.: Hister metallicus HERBST, 1792

Mir sind aus Mecklenburg Vorpommermn eine Vielzahl Fundorte bekannt, welche sich entlang der
Ostseekiiste erstrecken und 7 Funde aus Schleswig Holstein liegen ebenfalls an der Ost- und
Nordseekiiste. Aus dem Bundesland Brandenburg sind mir bislang nur 9 aktuelle Fundnachweise
bekannt. Die Art bevorzugt sandige und warmebegiinstigte Standorte. BORCHERT nennt zwei
Fundorte aus Sachsen Anhalt: Hakenstedt und Moser. Die alten Angaben von Sachsen Anhalt
miissen kritisch @iberpriift werden. Ein aktuelles Vorkommen in Sachsen Anhalt wiire bei intensiver
Suche in den geeigneten Habitaten nicht auszuschlieBen. Anhand der derzeitigen Datenlage ist eine
Einstufung in die Gefihrdungskategorie 0 der Roten Liste von Sachsen Anhalt zu empfehlen, da
derzeit keine aktuellen Funde vorliegen. Wie alle Arten des Genus Hypocaccus besiedelt diese Art
vor allem sandige Lebensrdume.

10-.09-.311-.038-.  Hypocaccus (s. str.) rugiceps (DUFTSCHMID, 1805)
syn.: Hister rugiceps DUFTSCHMID, 1805; Saprinus rugiceps: REDTENBACHER, 1849

Es lagen mir bisher 91 Belege aus Mecklenburg Vorpommern vor. Die Fundorte erstrecken sich alle
entlang der Ostseekiiste. Die Art kommt aber auch ganz vereinzelt im Binnenland an sandigen und
wirmebegiinstigten Stellen in Gewasserndhe vor. Aus dem angrenzenden Bundesland Sachsen gibt
es nur eine alte Angabe aus dem Naturkundemuseum Gorlitz: Lomischau bei Bautzen, leg.:
Lehmann. Aus Bayen liegt mir von dieser Art aus jingster Zeit eine Fundmeldung vor.
BORCHERT nennt Magdeburg und Biederitz als Fundorte. Eine Uberpriifung aller alten Funde ist
zwingend angeraten. Aufgrund der Seltenheit der Art und da sie seit Borchert Neufunde fehlen,
sollte diese Art in die rote Liste von Sachsen Anhalt in die Gefihrdungskategorie 0 aufgenommen
werden.
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10-.09-.311-.039-. Hypocaccus (s. str.) rugifrons (PAYKULL, 1798)
syn.: Hister rugifrons PAYKULL, 1798, Saprinus rugifrons: ERICHSON, 1834

Bislang liegen aus den Bundeslandern Thiiringen (PESCHEL, 1994), Sachsen, Mecklenburg-
Vorpommern und Schleswig Holstein Fundmeldungen vor (26 Belege). BORCHERT nennt
folgende Fundorte: Trift, Brache und Muldegebiet. Insgesamt gesehen ist H. rugifrons in
Deutschland eine sehr seltene Art. Aufgrund ihrer allgemeinen Seltenheit sollte diese Art auch in
die Rote Liste von Sachsen Anhalt aufgenommen werden. Weitere Aufsammlungen in geeigneten
Habitaten wiren von grofiem Interesse. Da bisher nur vier Belege von Beuster bei Lichterfelde (leg.
Schulze — ohne nihere Datumsangaben) bekannt sind, erscheint es angebracht, diese Art in die
Gefiéhrdungskategorie 1 der Roten Liste von Sachsen Anhalt aufzunehmen.

10-.09-.311-.045-. Hypocaccus (s. str.) specularis (MARSEUL, 1855)
syn.: Saprinus specularis MARSEUL, 1855

Eine #uBlerst seltene Art in Deutschland. BORCHERT fiihrt folgende Fundorte auf: Harz (ohne
nihere Ortsangabe), Magdeburg und Lauterberg von Plagge. Letztgenannten Ort konnte ich weder
in einem Atlas noch im PC bei Encarta Weltatlas finden. Mir erscheinen die Angaben zur Art sehr
zweifelhaft. Die alten Angaben von Sachsen Anhalt miissen kritisch tiberpriift werden. Uber Tausch
gelang es mir, zumindest fiir die Vergleichssammlung Europa zwei Vergleichstiere zu erhalten. Ein
von mir als H specularis determiniertes Tier (PESCHEL, 1984) fiir Mecklenburg Vorpommern
wurde spiter anhand von Vergleichsmaterial revidiert. In 26 Jahren Determinationsarbeit habe ich
aus Deutschland bislang noch keinen H. specularis zu Gesicht bekommen. Auf Grund der groBen
Seltenheit der Art und der nicht geklérten Richtigkeit der alten Fundmeldungen fiir Sachsen Anhalt
wiirde ich derzeit diese Art in die Gefahrdungskategorie 0 einordnen. Dies gilt ebenfalls fiir eine
Einstufung in die Gefihrdungskategorie 0 der Roten Liste von Deutschland.

7. Hinweise zur Determination und zum Sammeln

Obwohl in den vergangenen 20 Jahren bedeutsame Verinderungen in der Systematik und
Nomenklatur der Histeridae der Welt als auch in Europa vonstatten gingen, ist und bleibt in naher
Zukuntft nach wie vor die Handhabung der Determinationstabellen von WITZGALL giingige Praxis
fur die Coleopterologen Mitteleuropas. Um zumindest jedoch die nomenklatorischen und
systematischen Veranderungen aufzuzeigen, wurden im Kapitel 3 die wesentlichsten Synonyme
der Arten fiir die Fauna von Sachsen Anhalt zur Kenntnis gebracht. Es wird bei der Bearbeitung
der deutschen Fauna neben dem Werk von Witzgall auch das Werk von SCHMIDT (1885) als
Arbeitsgrundlage genutzt. In diesen Determinationstabellen sind zum Teil Merkmale ausfiihrlicher
als bei Witzgall beschrieben.

Allgemeine Hinweise zum Sammeln von Histeriden gab PESCHEL (1995) und verwies bereits dort
auf die vielfiltigen dkologischen Anspriiche der Histeridae. In Auswertung der Daten zur Fauna
von Sachsen Anhalt kristallisieren sich folgende Schwerpunkte heraus:

Allgemein muss eingeschatzt werden, dass der Datenbestand fiir die unter Rinde lebenden
Histeriden in Sachsen Anhalt noch zu gering ist, um konkrete Aussagen iiber Haufigkeit und
Entwicklungstendenzen der Arten ableiten zu konnen. Das Sammeln unter Rinde sollte in Sachsen
Anhalt in den kommenden Jahren einen neuen Stellenwert erhalten. Beim Auffinden zahlreicher
Kifer empfiehlt es sich, zumindest bei den ,,Winzlingen®, grofere Serien mitzunehmen. Diese
Arten konnen vor Ort nicht unterschieden werden. Wichtig ist, und dies nicht nur bei den
Histeriden, das Notieren der besonderen Fundumstiinde.

Ein weiterer Schwerpunkt sollte das Sammeln in sandigen Gebieten an Kot, Dung; Aas sein, da
einige Histeridae solche Sandgegenden bevorzugen (z.B. Hypocacculus. Hypocaccus).
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Wichtig wire weiterhin das intensivere Sammeln in Saugerbauen und Vogelnestern, da hier
wiederum ganz spezielle Arten der nidikolen Histeridae aufgefunden werden konnen. Man sucht sie
anderswo vergeblich. Aber nicht nur Histeriden finden sich in solchen Extrembiotopen. Es gibt
noch eine Vielzahl anderer Kafergruppen, die solche Lebensraume besiedeln. Es diirfte sicherlich
manche Uberraschung auf den Entomologen warten und die Sammlung um wertvolle Arten
bereichern.

Letztlich mdchte ich noch auf das Sammeln bei und in Ameisennestern hinweisen. Nur hier lassen
sich z.B. die typischen myrmekophilen Vertreter wie Satrapes, Hetaerius und Myrmetes finden.
Man wiirde die Arten dieser Gattungen anderswo vergeblich suchen.

Es ist auch wichtig zu wissen, zu welchen Jahreszeiten welche Histeridae bevorzugt gesammelt
werden konnen. Diagramme zum jahreszeitlichen Aufireten von Histeriden finden sich in der
Homepage http://de.geocities.com/ruedp01 unter dem Link Biologie und Okologie. In den
Diagrammen wird deutlich der Unterschied des jahreszeitlichen Auftretens ausgewahiter Gattungen
entsprechend ihrer Lebensweise dargestellt.

Literatur:

BENSE, U. (1998): Ein Beitrag zur Holzkdferfauna von Nordwest-Sachsen .- Verdff.
Naturkundemuseum Leipzig (16): 56-84

BORCHERT, W. (1951): Die Kéferwelt des Magdeburger Raumes.- Magdeburger Forschungen Bd.
II (Histeridae), 107-110, Rat der Stadt Magdeburg, Dezernat Volksbildung

ERBELING & SCHULZE (1988): Coleoptera Westfalica: Famila Histeridae und Famila
Shaeritidae. - Sdr. aus Abh. Westfil. Mus. Naturk., 50.Jg., H.4, S.29-84, Miinster

GRUSCHWITZ,W. & S.SCHORNACK (1999): Die Stutzkifer (Col.,Histeridae) aus StaBifurt
(Sachsen-Anhalt) und seiner nichsten Umgebung .- halophila, Mitt..-Bl. FG Fau. u. Okol.
StaBfurt, (37): 9-11

HORION, A. (1949): Faunistik der Mitteleuropdischen Kifer. Palpicornia - Staphylinoidea (auSer
Staphylinidae, XXI11+338 pp., Bd. II, Frankfurt a. Main,

JEDICKE, E. (Hrsg.) (1997): Die Roten Listen, Gefihrdete Pflanzen, Tiere, Pflanzengesellschaften
und Biotoptypen in Bund und Lindern, S. 335-398, Ulmer, Stuttgart

KOHLER, F. & B. KLAUSNITZER (1998): Entomofauna Germanica, Verzeichnis der Kifer
Deutschlands. - Ent. Nachr. Ber., Beiheft 4, Dresden 1-185

MAZUR, S. (1997): A world catalogue of the Histeridae (Coleoprera: Histeroidea).-Supplement, 1-
373 Wrozlaw

PESCHEL. R. (1983a): Zum Vorkommen von Hololepta plana (SULZER, 1775) in der DDR (Col,
Histeridae).- Ent. Nachr. Ber., 27 (6): 276-277

PESCHEL, R. (1983b):  Plegaderus saucius ERICHSON, 1834, in der Oberlausitz (Col.
Histeridae) .- Ent.Nachr.Ber., Bd. 27 (6): 277

PESCHEL, R. (1984): Hypocaccus specularis (MARSEUL, 1855)-ein Neufund fiir den Bezirk
Rostock (Coleoptera, Histeridae).- Ent. Nachr. Ber., 28 (1): 41

PESCHEL. R. (1985): Nachtrag zum Vorkommen von Hololepta plana (SULZER, 1775) in der
DDR (Col.,Histeridae).- Ent Nachr.Ber., 29 (3):124

PESCHEL, R. (1991): Aktuelle Situation zur Verbreitung von Carcinops pumilio (ERICHSON,
1834) in Deutschland (Col., Histeridae).- Ent.Nachr.Ber., Bd. 35 H.1 S. 64

PESCHEL. R. (1994): Wiederentdeckung von Hypocaccus rugifrons (PAYKULL, 1798) in
Thiiringen nach 47 Jahren (Col.,Histeridae) nebst einigen Bemerkungen zur Verbreitung in
Ostdeutschland.- Ent.Nachr.Ber., 38 (1): 56-57

81


http://de.geocities.com/ruedpQ_1

Entomol. Mitt. Sachsen-Anhalt 12 (2004), Heft 2

PESCHEL, R. (1995): Histeridae der Welt, Hinweise zum Sammeln von Histeridae (Coleoptera).-
LAMBILLIONEA, XCV (2):223-230

PESCHEL, R. (1996): Faunistik, Biologie und Okologie von Hololepta plana (SULZER, 1775) in
Europa unter besonderer Beriicksichtigung der Fauna der Bundesrepublik Deutschland
(Coleoptera: Histeridae).- LAMBILLIONEA, XCVI (1):203 ff.

SCHMIDT, J. (1885): Bestimmungstabellen der europaischen Coleopteren, XIV Histeridae.-
Seperata aus Berl. Ent. Zeitschr., Bd. XXIX, H.II

STOCKMANN, S: (1957): Beitriige zur Kenntnis der Koleopterenfauna Ostfennoskandiens. 5. Die
Gnathoncus-Arten Ostfennoskandiens.- Not. Ent., 37:67 — 76.

WAHNSCHAFFE, M. (1883): Verzeichnis der im Gebiete des Aller — Vereins zwischen Helmstedt
und Magdeburg aufgefundenen Kiifer, Bd. I: 67-72.- Neuhaldensleben, Druck und Verlag
von C. A. Evrand

WITZGALL, K (1971): Histeridae: in Freude - Harde & Lohse Bd. III, Die Kafer Mitteleuropas,
S.156-189

Anschrift des Verfassers:
Riidiger Peschel
BersarinstraBe 48
D-09130 Chemnitz

82



Entomol. Mitt. Sachsen-Anhalt 12 (2004), Heft 2

Odiellus spinosus (BOscC, 1792) (Arachnida, Opiliones) im stillgelegten
Braunkohlentagebau Goitsche bei Bitterfeld
PETER BLISS & WERNER WITSACK

Das Areal des (sub-)mediterran-atlantisch verbreiteten Grofien Sattelkankers, Odiellus spinosus,
umfasst in Europa Portugal, N-Spanien, Frankreich, S-England, die Apenninenhalbinsel und Istrien
(Karte in MARTENS 1978, p. 335). In Mitteleuropa besiedelt der durch seine KdrpermaBe auffillige
Weberknecht - adulte Weibchen erreichen bis zu 10,5 mm Korperlange - Splitterareale in
wirmebegiinstigten Gebieten (MARTENS lc.). Dazu gehéren in Ostdeutschland parkartig
strukturierte urbane Riume Berlins (MORITZ 1973) und Brandenburgs (BLisS 1984). Daten
okophysiologischer Experimente (ToDD 1949), die Besiedlung offener und lichter Biotoptypen (u.a.
Flugsanddiinen; MARTENS 1969, 1977) sowie die Synanthropie (KocH 1872, KrauUS 1959) deuten
auf hohere Warmeanspriiche bzw. -toleranzen dieses Weberknechts hin.

Trotz der in den letzten Jahrzehnten forcierten Inventarisierung der Weberknechtfauna Sachsen-
Anhalts (vgl. KOMPOSCH, BLISS & SACHER i. Dr.) blieben Funde des GroBen Sattelkankers hier
lange Zeit aus, obwohl das plumpe und kurzbeinige Tier auffillig ist. Die ersten Nachweise
gelangen erst 1996 im Zuge eines Bodenfallenprogrammes zur Erfassung der epedaphischen Fauna
in Tagebaufolgelandschaften des Mitteldeutschen Braunkohlenreviers (BLiSS 2000; s. auch
BERGMANN & WITSACK 2001; FUNKE & WITSACK 2002). Da die entsprechenden Befunde nicht
verdffentlicht sind, gehen wir nachfolgend niher auf sie ein.

Das Material (12 Tiere) stammt aus den Jahren 1996 und 1997 (Belegmaterial in coll. BLISS).
Samtliche Funde verteilen sich auf drei Standorte (eine Silbergras-Flur und zwei Landreitgras-
Fluren) des ehemaligen Tagebaus Goitsche (Tagebauregion Bitterfeld). Das Gelande des Anfang
der 1990er Jahre stillgelegten Tagebaus (erschlossen ab 1949; FBM 1999) befindet sich stidlich der
Stadt Bitterfeld am 6stlichen Rand des Mitteldeutschen Trockengebietes (mittlere
Jahresniederschlage ca. 550 mm; SCHMIEDEKNECHT et al. 1997). Das Gebiet war vor dem
Aufschluss des Tagebaukomplexes teilweise mit Auenwald bestockt.

Die Kontrollflichen waren von Anfang Mai 1996 bis Ende Februar 1997 (Silbergras-Flur) bzw. von
Anfang Mai 1997 bis Ende Februar 1998 (Landreitgras-Fluren) kontinuierlich mit jeweils einer
Reihe von fiinf Bodenfallen bestiickt (Abstand der einzelnen Barberfallen ca. 10 m; Fallentyp:
Plastebecher mit 7 cm Offnungsdurchmesser, Schutzdach 15 x 15 cm, Fangfliissigkeit 1%ige
Formalinlosung, Leerung 14tiglich). Die drei Flachen lassen sich wie folgt charakterisieren:

1. Silbergras-Flur (Kontrollfliche Go 06, MTB-Q. 4439/2, vgl. BERGMANN & WITSACK 2001)

In den Bodenfallen dieser Lokalitiit fingen sich acht Individuen von O. spinosus (IX-X 1996: 2
Weibchen; VIII 1997: 2 Minnchen, 2 Weibchen; XI 1997: 1 Minnchen, 1 Weibchen. - Die Fliche
auf Mischsubstrat aus quartiren und tertidren Sanden ist nach HEYDE et al. (1998, 1999) der
Biotoptypengruppe ,,sekundire Trocken- und Magerbiotope* bzw. dem Biotoptyp ,,Silbergras-Flur*
zuzuordnen (s. auch BERGMANN & WITSACK 2001, FUNKE & WITSACK 2002). Wie BOHNERT et al.
(2001) ausfiihren, sind die maBig langlebigen, aus ein- und mehrjahrigen Arten aufgebauten und
gegeniiber lingeren sommerlichen Trockenphasen empfindlichen Silbergras-Sandmagerrasen
(Verband Corynephorion canescentis KLIKA 1934) _sehr lockere, niedrigwiichsige
Pioniergesellschaften auf offenen, meist bewegten Sandbdden®. Ihre Fahigkeit zur schnellen und
groBflichigen Besiedlung neuer, auch extrem trockener und nihrstoffarmer Standorte (vgl. FROMM
& TISCHEW 1999) gleicht in Landschaftsteilen mit hohem Storungsgrad und entsprechendem
Angebot an besiedelbaren Flichen Verluste durch Sukzession bis zu einem gewissen Grad aus.
Neben dem bestandsbestimmenden Corynephorus canescens traten am Standort auch
Calamagrostis epigejos, Helichrysum arenarium und Hieracium pilosella auf (BERGMANN 2003).
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Silbergras-dominierte Trockenrasen haben . ihren Verbreitungsschwerpunkt innerhalb der
Folgelandschaften des Mitteldeutschen Braunkohlenbergbaus in den Tagebauregionen Bitterfeld
und Grifenhainichen. Sie treten hier teilweise recht groBflachig auf, sind aber durch das sich iiber
Rhizome (klonal) ausbreitende Calamagrostis epigejos (vgl. BRONN et al. 1996) mitunter in ihrem
Bestand gefihrdet (HEYDE et al. 1998, 1999; JAKOB & KOCK 1999; vgl. aber JAKOB et al. 1996; s.
auch TISCHEW 1998).

2. Landreitgras-Flur (Calamagrostis epigejos-Dominanzbestand, Kontrollfliche Go 12, MTB-Q.
4439/2)

Die Finge in diesem liickigen und mit eingesprengten kleineren Corynephorus-Flichen
durchsetzten und deshalb nicht sehr typischen Calamagrostis epigejos-Dominanzbestand erbrachten
drei Exemplare des GroBlen Sattelkankers (VI 1997: 2 juv.; XI 1997: 1 Weibchen). - Die in recht
unterschiedlichen Ausprigungen vertretene Landreitgras-Flur ist, wie schon GUTTE & HILBIG
(1975) anmerken, .eine der hiufigsten Pflanzengesellschaften in den Braunkohlengebieten
Sachsens und Sachsen-Anhalts®.

3. Landreitgras-Flur (Calamagrostis epigejos-Dominanzbestand, Kontrollfliche Go 15, MTB-Q.
4440/1)

In dieser typischen, im Gegensatz zur Kontrollfliche Go 12 dichter bewachsenen Landreitgras-Flur
fing sich nur im Juni 1997 ein juveniles Exemplar von O. spinosus in den Fallen. - Typische
Calamagrostis-Dominanzbestinde sind in der Regel dicht- und hochwiichsig sowie langlebiger als
Corynephoreten (vgl. HEYDE et al. 1999). Bestinde des konkurrenzstarken C. epigejos (vgl. JAKOB
et al. 1996) kdnnen auf Halden des Braunkohlenbergbaus als ,,gehemmte Sukzessionsstadien* oder
Subklimaxstadien angesehen werden (PRACH 1987).

Fiir O. spinosus liegen aus Mitteleuropa kaum phénologische Daten vor (vgl. BLISS 1984, KRAUS
1959). Unsere Fiinge dokumentieren eine Reifezeit von August bis November. Bemerkenswert sind
zudem die Nachweise inadulter Tiere in den Calamagrostis-Bestinden, da sie deren Eigenschaft als
Reproduktionsstitten belegen.

Im Rahmen des o.g. Forschungsprojektes wurde das sich iiber ca. 60 km” ausdehnende Areal des
aufgelassenen Tagebaus (vgl. SCHMIEDEKNECHT et al. 1997) an weiteren Lokalititen
(Schilfrohricht, Silbergrasflur/Halde, Abbruchkante, feuchter Birkenvorwald, Pappelforst) mit
identischer Methode beprobt (s. WITSACK et al. 2000; vgl. BERGMANN 2003). Nachweise von O.
spinosus blieben hier aus. Weitere Vorkommen an nichtbeprobten Standorten konnen allerdings
nicht ausgeschlossen werden.

Ob die kontrollierte Flutung des Gelandes (seit Mai 1999) und der plétzliche Wassereinbruch im
Zuge des extremen Hochwassers an Elbe und Mulde im August 2002 (vgl. SCHULTZE et al. 2003)
inzwischen alle Vorkommen des Grofien Sattelkankers in der Goitsche ausloschten, kénnen wir
nicht beantworten. Nicht geklért ist zudem die Herkunft der in Rede stehenden Population, also die
Frage, ob O. spinosus einst vom Menschen iber groBere Distanzen hierher verschleppt wurde -
woflir das Fehlen der Art in der angrenzenden Diibener Heide spricht (vgl. BLiss 1980; BLIsS &
TETZE 1980, 1984) - oder doch eine Zuwanderung aus der Umgebung zur Griindung der initialen
Population fiihrte.

Der GrofBle Sattelkanker ist in anthropogen stirker iiberpragten Landschaftsteilen Ostdeutschlands
ein Neozoon (vgl. KOMPOSCH 2002). Er erweitert offenbar derzeit sein Areal (s. auch BLiss 1984),
wobei - wie unsere Funde zeigen - stillgelegte Tagebaue zumindest temporir als Habitate und
vielleicht auch als Trittsteine im Expansionsprozess fungieren kénnen. Zu priifen bleibt. ob der
Erwdrmungstrend im- Klima, die Urbanisierung bzw. Zersiedelung ehemals freier
Agrarlandschaftsrdume im Stidtedreieck Halle-Bitterfeld-Leipzig sowie der Ausbau der
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Verkehrsinfrastruktur die Ausbreitung des wirmeliebenden, hemi- und auch eusynanthropen O.
spinosus weiter begiinstigen werden. Wir mochten den vorliegenden Beitrag daher mit der Bitte an
die Entomologen Sachsen-Anhalts verbinden, in Barberfallenmaterial auf O. spinosus zu achten und
uns Belege zur Uberpriifung zuzuschicken (nach Maglichkeit in 70%igem Alkohol). Zudem konnte
die gezielte Suche unter Steinen oder an Hauserwinden Funde erbringen. Auffillig an den Tieren
ist neben der gedrungenen Kérpergestalt auch die dunklere dorsale Sattelzeichnung mit ihrem
schwarzen Hinterrand (s. Titelbild).

Wir danken dem Bundesministerium fir Bildung und Forschung fir die Forderung des
Forschungsprojektes ,,Struktur und Dynamik der Besiedlung von Kippenfldchen durch tierische
Konsumenten - Strategien zur Erhéhung der Artenvielfalt“ (FKZ 0339667) und den Mitarbeitern
der OEKOKART GmbH (Biiro flir Landschaftsplanung und Angewandte Okosystemstudien) fiir
kollegiale Zusammenarbeit. Frau Dr. Barbara Knoflach (Universitit Innsbruck) stellte uns
freundlicherweise das Foto von O. spinosus zur Verfligung. Herr Dr. Christian Komposch
(OEkOTEAM Graz) unterstiitzte uns mit Informationen und Diskussionen.
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Wie sinnvoll ist ,,Saison-Faunistik*“?
Von BERND HEINZE

1. Einleitung

In den Wintermonaten hat der aktive Entomologe endlich Zeit, die Ordnung in der Sammiung
wieder mal etwas zu verbessem, einige Determinationen nachzuholen und Etiketten anzufertigen.
Bestinmte Auswertungen faunistischer Untersuchungen, Anfertigen von Ubersichten zu
ausgewahlten Familien oder Biotopen, die Weitergabe von Erfassungsdaten (jahrliche Meldungen)
und auch das Schreiben von Berichten fiir Fachzeitschriften bleibt oft ebenfalls bis zur kilteren
Jahreszeit liegen. Und viele kennen sicher dhnliche Worte aus Gesprichen mit Freunden wie etwa:
,Ich hab in diesem Winter wieder nicht alles geschafft und bald beginnt die neue Saison!*

Ja, welche Saison beginnt denn eigentlich? Kann es fiir Entomologen iiberhaupt eine Saison geben?
Haben wir nicht das ganze Jahr iiber mit unseren sechsbeinigen Wesen zu tun? Sicher ist hier nur
gemeint, dass es schlieBlich in der wirmeren Jahreszeit wesentlich einfacher ist, viele Arten als
ofertiges“ Insekt - als Imago - zu beobachten und nachzuweisen. Der Nachweis der
Priimaginalstadien ist jedenfalls bei den meisten - wenn auch nicht bei allen - Insekten wesentlich
schwieriger. Oft wird allerdings verkannt, dass von einigen Arten Ei oder Larve sogar besser zur
sicheren Determination beitragen, als die Imago. Doch das soll nicht Schwerpunkt meiner
Betrachtungen sein, obwohl es diskussionswert wire.

2. Problemstellung

Im folgenden Beitrag soll anhand der durch den Autor bisher nachgewiesenen Schmetterlingsarten
(Lokalfauna) gezeigt werden, wie wichtig auch die Monate Oktober bis April fiir faunistische
Untersuchungen - soweit sie eben ausschlieflich anhand der Imago erfolgen - sind. Der Autor hatte
in zuriickliegenden Jahren mehrmals das Gliick, vorgegebene Biotope als Auftrag (meist als
Zuarbeit bzw. Teilbeitrag zu UVP/UVSY, LBP, LRP, PEP, ABSP u.a.) Lepido-faunistisch zu
untersuchen (Biotopkartierungen). Fast in allen Fillen war zu verzeichnen, dass der vom
Auftraggeber vorgegebene Zeitraum fiir eine sinnvolle und aussagekriftige Kartierung viel zu kurz
war. Oft wurde gar mit der Entscheidung gerungen: hat die Kartierung im vorgegebenen Zeitraum
tberhaupt einen Sinn oder sollte der Auftrag ganz abgelehnt werden!

Doch jede - auch geringfiigige - Kartierungsarbeit fiihrt schlieflich zu Erkenntnissen. Einen solchen
Auftrag ablehnen wire fiir die Natur auch nicht hilfreich. Als Kompromiss wurde dann jedesmal im
abschlieBenden Bericht ausfiihrlich auf dieses Problem hingewiesen. Wie unsinnig es ist, fiir eine
aussagekriftige Kartierungsarbeit einfach einen bestimmten Zeitraum des Jahres wegzulassen,
wurde hier anhand des eigenen Belegmaterials nachgewiesen. Als Ziel wurde gewihlt, die
Bedeutung der Einbeziehung der Monate Oktober bis April in die faunistische Arbeit zu beweisen.

" Die geldufigsten Abkiirzungen (wenn auch nicht in allen Bundeslindern einheitlich gehandhabt) fiir entsprechende
Planungen:
UVP - Umweltvertrdglichkeitspriffung
UVS - Umweltvertriglichkeitsstudie
LRP - Landschaftsrahmenpian
LBP - Landschaftspflegerischer Begleitplan
LPP - Landschaftspflegeplan
BVP - Biotopverbundplan
ABSP - Arten- und Biotopschutzprogramm
BBP (auch BB oder BP) - Bebauungsplan
FNP — Flichennutzungsplan
PEP - Pflege- und Entwicklungsplan
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3. Methode

Es wurden die Nachweisdaten von mehreren Jahren aus der eigenen Sammlung (Lepidoptera, ohne
die wenigen determinierten ,Micro-Lepidoptera®) analysiert. Es wurden bewusst nur Imago-
Nachweise beriicksichtigt, da dieses bei den meisten faunistischen Untersuchungen auch den
Vorrang hat. Reine Literaturangaben wurden nicht verwertet, da es darauf ankam, anhand der
eigenen praktischen Erfahrungen die Unsinnigkeit einer zu eng zeitlich limitierten Biotopkartierung
zu beweisen.

4, Ergebnisse

4.1. Aufbau der Tabellen

In der ersten Spalte ist die Nummerierung nach KARSHOLT & RAZOWSKI (1996) bzw.
GAEDIKE & HEINICKE (1999) eingetragen, Spalte 2 enthilt den Namen (Gattung, Art), Spalten
3-14 die Monate Juli bis Juni. In den Tabellen 1 bis 3 ist in der letzten Spalte mit * noch einmal
hervorgehoben, dass diese Art nur in den Monaten Oktober bis April nachgewiesen wurde.
Logischerweise entfillt diese Spalte in der Tabelle 4.

4.2. Erlauterungen zum Inhalt der Tabellen
In den Tabellen 1 bis 4 (Zusammenfassung Tabelle 5) sind die Ergebmsse der praktischen

Untersuchung ersichtlich. Wenn es theoretisch moglich wire, eine Art in mehreren Tabellen zu
erfassen (z.B. als Falter iiberwinternd, aber bisher {iberwiegend in den Monaten Mai bis September
nachgewiesen = konnte also in Tabelle 3 und 4 genannt sein), wurde die Art nur in einer Tabelle
aufgenommen.

Eine gewisse subjektive Entscheidung fiir eine Einordnung mancher Arten ist aus den Tabellen
nicht ersichtlich. Aussagekriiftiger wiren konkrete Zahlenangaben zu den Nachweisen in den
jeweiligen Monaten statt nur ein X. Doch fiir die beabsichtigte Aussage reicht die Einschatzung, in
welchen Monaten die betreffende Art hdufiger beobachtet wurde. Beispiel: Wurde eine Art bisher in
den Monaten September und Oktober nachgewiesen, dabei jedoch im Oktober wesentlich 6fter, so
wurde sie in Tabelle 1 eingetragen. Erfolgten dagegen Nachweise in den Monaten August und
September hiufig, aber nur 1x am 2. Oktober, so erfolgte der Eintrag in Tabelle 4. So kommt es,
dass auch alle relevanten Rhopalocera in Tabelle 4 erscheinen.

4.3 Tabellen 1 bis 5
Tabelle 1:

Lepidoptera-Arten, die nur in einer Generation auftreten und deren Nachweise (als Imago) nur oder
iberwiegend in den Monaten Oktober bis April erfolgten

K & R |Name 7 8 9 10 { 11 12 1 2 3 4 5 6

6728 | Poecilocampa populi X X

6784 | Endromis versicolora

8722 | Drymonia ruficornis

7498 | Achlya flavicornis X X

10139 | Rhyacia simulans X X
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K&R

Name

7

9

10

11

12

10225

Cerastis leucographa

10224

Cerastis rubricosa

9710

Ammoc. caecimacula

10038

Orthosia gothica

10050

Orthosia munda

10044

Orthosia cerasi

10039

Orthosia cruda

10037

Orthosia incerta

b BT B ] I

10048

Orthosia gracilis

9320

Asteroscopus sphinx

9323

Brach. nubeculosa

9651

Aporophyla nigra

9852

Staurophora celsia

9738

Blepharita satura

9689

Dryobotodes eremita

9565

Agrochola lychnidis

9569

Agrochola lota

9571

Agrochola macilenta

9566

Agrochola circellaris

9557

Xanthia aurogo

9556

Xanthia togata

9561

Xanthia ocellaris

9560

Xanthia gilvago

984

—_

Gortyna flavago

Eod T I T It B B B ] B

9859

Nonagria typhae

9814

Rhizedra lutosa

9876

Chortodes pygmina

9331

Dil. caeruleocephala

o] ] ST ] B -] ) ] B B ] ] ] I ] B B

517

Archiearis parthenias

7953

Alsophila aescularia

8609

Chesias legatella
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K & R |Name 7 8 9 10 | 11 | 12 1 2 3 4 5 6 *
8447 | Operophtera brumata X X *
8442 | Epirrita dilutata X -
8362 | Thera juniperata X *
8354 | Thera firmata X >
8309 | Anticlea badiata X *
7632 | Ennomos autumnaria X
7663 | Colotois pennaria X X | x
7652 | Crocallis tusciaria X -
7833 | Theria rupicrapraria X *
7695 | Agriopis aurentiaria X *
7696 | Agriopis marginaria X X *
7699 | Erannis defoliaria X X *
7672 | Apocheima pilosaria X X >
7671 | Apocheima hispidaria X >
7685 | Biston stratarius X X *

Tabelle 2:

Lepidoptera-Arten, die in mehreren Generationen im Jahr auftreten, von denen Nachweise (Imago)
einer Generation nur oder auch in den Monaten Oktober bis April erfolgten

K&R |[Name 7 8 9 10 | 11| 12 1 2 3 4 5 6 *

10346 | Agrotis ipsilon X X X

10351 | Agrotis segetum X X X X

10022 | Mythimna l-album X X X

9505 | Phlogophora X X X X X X X X
meticulosa

9056 | Autographa gamma X X X X

9051 | Macdunn. confusa X X

9093 | Abrostola tripartita X X X

8984 | Scoliopteryx libatrix X X X *

8995 | Hypena rostralis X X X

8341 | Chloroclysta X *
siterata
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K&R |Name 7 8 9 10 11 12 1 2 3 4 5 6
8348 | Chloroclysta X X X
truncata
7641 | Selenia dentaria X X

7643 | Selenia tetralunaria

7615 | Epione repandaria X X X
7796 | Ectropis X X X X
crepuscularia
Tabelle 3:

Als Imago tiberwinternde Lepidoptera-Arten (aufler in Tab. 4 genannte) mit Nachweisen in den
Monaten Oktober bis April (vor und / oder nach der Uberwinterung)

K&R |[Name 7 8 9 10 | 11 | 12 1 2 3

o
"
-}

10550 | Phragmatobia X X X
liginosa

7508 | Drepana falcataria X X

9660 | Lithophane
ornitopus

»
Eod I o1 o

9661 | Lithophane furcifera

9682 | Allophyes X

axyac

A4

9596 | Eupsilia transversa X X

9603 | Conistra rubiginosa

9600 { Conistra vaccinii

Eo] B I ] B B -
>

9609 | Conistra rubiginea

Anmerkung zu Tabelle 3:

Allophyes oxyacante iberwintert nach Literaturangaben nicht als Falter, sondern als Ei.

Die Flugzeit liegt nach FORSTER & WOHLFAHRT (1980) Ende August bis Anfang November, nach
KocH (1984) von Anfang September bis Ende Oktober.

Es ist jedoch nicht umgewdhnlich, dass einzelne Exemplare solcher spit fliegenden Falter auch
iiberwintern (HEINICKE, mdl. Mitt.)
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Tabelle 4:

Arten, die auch im betrachteten Zeitraum , jedoch iiberwiegend in anderen Mongten
nachgewiesen wurden (unabhéngig von der Anzahl der Generationen und Uberwinterung als

Imago)

K&R [Name 7 8 9 10 [ 11 | 12 1 2 3 4 5 6

10603 | Callimorpha dominula| X X X

9559 | Xanthia icteritia X X X

9834 | Hydraecia micacea X

9338 | Panemeria tenebrata

8873 | Catocala fraxini

<

7547 | Chiasmia clathrata

7804 | Ematurga atomaria

6843 | Macrogl. stellatarum

10002 | Mythimna albipuncta

10006 | Mythimna impura

6998 | Pieris rapae

7000 | Pieris napi

o BT I B [ IS ST [PV VT
Eod BT BT -1 ]

7005 | Pontia daplidice

6937 | Anth. cardamines

»
Fod IS IS ]
o BT B T ]
Eod R o] B B ] B B

7024 | Gonept. rhamni

7021 { Colias hyale-
australis-Komplex
7307 | Pararge aegeria

>
>

7243 | Vanessa atalanta

7248 | Inachis io

XX X X

7250 | Aglais urticae

7258 { Nymphalis polycloros

7257 | Nymph. antiopa

7252 Polygonia c-album

7255 | Araschnia levana

>
Ead ] I I B ]

7210 | Issoria lathonia

ol IR I I B P2 [ IS RS (PSR

7034 | Lycaena phlaeas

b I 1 B - -
b I B I ]

o] BT T B I B ] B B2] [RPS] QREVT] JRT] R

7097 | Celastrina argiolus
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Tabelle 5: Zusammenfassung

Nachweise nar im ausgewdhlten Nachweise nur oder iiberwiegend im {Nachweise nur, iiberwiegend oder
Zeitraum (= Spalte * der Tabellen 1-3) | ausgewdhliten Zeitraum auch im ausgewihlten Zeitraum
Tab. 1 32 51 51

Tab. 2 03 15 15

Tab. 3 05 09 09

Tab. 4 27

gesamt 40 75 102

Folgende Hinweise sollten beachtet werden:

1. Sicher gibt es wesentlich aktivere Entomologen. Doch das prozentuale Ergebnis der
Betrachtungen wird sich dadurch nicht allzusehr verschieben.

2. Die Analyse bezieht sich nur auf Schmetterlinge (Lepidoptera), jedoch wird es bei anderen
Ordnungen dhnliche Beobachtungen geben.

3. Es wire natiirlich auch die Wahl eines anderen Zemaumes etwa November bis Mirz -
moglich gewesen. Doch erfahrungsgemiB ist der ausgewdhlte Zeitabschnitt gerade
derjenige, der von Nicht-Entomologen (und das sind ja in der Regel die ,,Auftraggeber”,
gleich ob eine Firma oder Behorde) als unbedeutend eingeschatzt wird.

Samtliche Arten, deren Nachweise nur in den Monaten Mai bis September erfolgten, sind in den
Tabellen nicht enthalten, da es ja darauf ankam, die Flugaktivititen in den Monaten Oktober bis
April hervorzuheben.

5. Diskussion

Um die Bedeutung der Einbezichung der oft unterschitzten Zeitriume der Monate Oktober bis
April in faunistische Untersuchungen hervorzuheben, sind vor allem die Summen der Tabelle 5 zu
betrachten. Hierbei wiederum sind die Werte der nur in diesem Zeitraum nachgewiesenen Falter
(=40) und auch der nur und iiberwiegend in diesem Zeitraum nachgewiesenen Arten (=75)
besonders interessant.

Im Verhéltnis zu den vom Autor bisher insgesamt nachgewiesenen Arten bedeutet das immerhin
40=17,3% 75=13,6% 102=18,5%

Das heifit mit anderen Worten:

Wire einerseits iiber Jahre die faunistische Titigkeit des Autors nur in den Monaten Oktober bis
April erfolgt, wiren immerhin 18,5% der vorliegenden Nachweise (= 102 Arten) erbracht.

Bzw. andererseits: Wire dagegen dieser Zeitraum bisher vollig vernachléssigt, wiirden 7,3% der
Nachweise (= 40 Arten) fehlen.

Diese Einschatzung sollte doch alle Entomologen dazu anregen, die ,,unwirtlichen Monate in der
entomologischen Forschung nicht zu vernachlissigen. Sicher ist das einfacher gesagt als getan. Wer
entscheidet sich schon, im Januar einen Lichtfang durchzufiihren, bei dem vielleicht auch innerhalb
von mehreren Stunden nur 2 Falter an das Leuchttuch fliegen. Aber oft sind es gerade jene Arten,
die man zu anderen Zeiten eben nicht nachweisen kann (auf die Bedeutung der Larval-Nachweise
oder Zucht soll an dieser Stelle nicht niher eingegangen werden).
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Es muss aber nicht immer ein technisch aufwendiger Leuchtabend veranstaltet werden, wenn die
Aussichten eines Anfluges gering sind. Oft gibt es auch andere Méglichkeiten. Man kann auch in
der kalten Jahreszeit durchaus unter StraBenlampen, an beleuchteten Schaufenstern, angestrahlten
Gebauden, an einem beleuchteten Gewichshaus (KOLLIGS 2000) oder Leuchtwerbung Falter
finden, die es wert sind, in die eigene Sammlung aufgenommen zu werden. Zur Bereicherung des
Uberblickes iiber die heimische Lokalfauna sind solche Aufsammlungen durchaus eine wertvolle
Erginzung (HEINZE 2001). Diese Methode wird uns jedoch nicht weiterhelfen, wenn gezielt
bestimmte Biotope zu untersuchen sind. In diesem Falle wird es oft zweckmiBig sein, auf
automatische Lichtfallen (PIECHOCKI 1985) zuriickzugreifen, die nachts die Lichtquelle
selbststindig einschalten und dann z.B. wichentlich geleert werden.

Wi sollten also in Zukunft unbedingt versuchen, den Aufiraggeber einer Biotopkartierung davon zu
iiberzeugen, dass eine Untersuchung in nur 2 Monaten des Jahres vollig unzureichend ist und zu
keinem aussagekriftigen Ergebnis fiihren kann.
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Libellen-Beifinge (Insecta, Odonata)
aus Malaisefallen von der Mittleren Elbe

von GEORG RATHMACHER und FRANK DZIOCK
Einleitung

Die Mittlere Elbe zeichnet sich im Vergleich zu anderen mitteleuropiischen Fliissen durch eine
ausgeprigte Naturnahe ihrer Auen aus. Sie bietet sich daher hervorragend als Modellgebiet sowohi
fiir dkologische Grundlagenuntersuchungen als auch flir die angewandte Naturschutzforschung an
(LAU 2001).

Das durch das Umweltforschungszentrum Leipzig-Halle GmbH koordinierte BMBF-Projekt
,»RIVA* (Ubertragung und Weiterentwicklung eines Robusten Indikationssystems fiir 6kologische
Verinderungen in Auen) widmete sich der Erstellung eines Modells, in dem ausgesuchte Arten und
Lebensgemeinschaften fiir die Prognostik dkologischer Verdnderungen besonders im Hinblick auf
Hydrodynamik und Bodenparameter verwendet wurden (SCHOLZ et al. 2001). Hierzu wurden auf
definierten Probeflichen simultane Erfassungen der Hydrodynamik, bodenkundlicher Parameter
sowie floristischer und faunistischer Daten in den Jahren 1998/99 durchgefiihrt. Als Ergebnis
konnten<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>